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Saker til behandling

16/14 Politirad - samarbeidsavtale

Arkivsak-dok. 12/01014-3
Arkivkode. B
Saksbehandler Helge Have

Saksgang Matedato Saknr
1 Formannskapet 02.04.2014 16/14

Forslag til vedtak/innstilling:

Formannskapet vedtar forslag til samarbeidsavtale om politirad i Ibestad kommune.

Vedlegg:
1. Kommunestyresak av 26.02.2009.
2. Forslag til samarbeidsavtale.

Kort beskrivelse av saken
| 2009 ble det etablert politirdd i Ibestad kommune, jfr. vedlagte kommunestyresak.

Fakta i saken

Det ble vedtatt at partene (politiet og kommunen) skulle utarbeide forslag til avtale
som formannskapet skulle godkjenne. Slik avtale er ikke blitt utarbeidet. Lensmannen
i Ibestad har utarbeidet et forslag til samarbeidsavtale, jfr. vedlegg.

Vurdering
Forslaget er etter rhdmannens oppfatning et godt forslag som dekker det som har

vaert praksis i de mpter som har vaert avholdt.

Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljespersmal (eks. forurensning))
Ingen konsekvenser,

Personell
Ingen konsekvenser.

@konomi
Ingen konsekvenser.

Radmannens konklusjon
Rédmannen tiirdr at formannskapet godkjenner forslag til samarbeidsavtale.

Vedlegg til sak
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1. Kommunestyresak
26.02.2009. pdf
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2. Forslag til
samarbeidsavtale. pdi
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SAMLET SAKSFRAMSTILLING

Arkivsak: 08/589

ETABLERING AV POLITIRAD I IBESTAD KOMMUNE

Saksbehandler: Helge Hove Arkiv: 033
Saksnr.: Utvalg Mgtedato
14/09 Formannskap 16.02.2009
3/09 Kommunestyre 26.02.2009

Rédmannens innstilling:
1. Ibestad kommune skal delta aktivt for opprettelse av politirdd { samarbeid med lokal
politimyndighet.
2. Ordferer og ridmann deltar i politirget pa vegne av kommunen,
3. Partene utarbeider forslag til avvtale som framlegges formannskapet til godkjenning.

Behandling/vedtak i Formannskap den 16.02.2009 sak 14/09

Behandling:
Innstillingen enstemmig vedtatt,

Formannskapets innstilling ti] Kommunestyret: enstemmig.
1. Ibestad kommune skal delta aktivt for opprettelse av politirdd i samarbeid med lokal
politimyndighet.
2. Ordferer og rddmann deltar i politirddet pa vegne av kommunen,
3. Partene utarbeider forslag til avtale som framlegges formannskapet til godkjenning,

Behandling/vedtak i Kommunestyre den 26.02.2009 sak 3/09

Behandling:
Formannskapets innstilling enstemmig vedtatt,

Kommunestyrets vedtak: enstemmig.
1. Ibestad kommune skal delta aktivt for opprettelse av politird i samarbeid med Jokal
politimyndighet.
2. Ordferer og rAdmann deitar i politiridet pa vegne av kommunen,
3. Partenc utarbeider forslag til avtale som framlegges formannskapet til godkjenning,



Side 2 av 2

Utredning:

Vedlegg:
1. Brev fra Politiet av 17.07.2008 — Etablering av politirdd i Ibestad

FAKTA I SAKEN
Regjeringen har besluttet at det skal opprettes et mer formalisert samarbeid mellom

politidistriktene og kommunene, jf omtale i St.prp. nr 1 {2006-2007). Madlsettingen er &
opprette lokale politirdd som kan samle politi og lokale myndigheter til systematisk samarbeid
og felles idédugnader. Detie gir en arena for & omsette kunnskap om lokale problemer til en
felles innsats. Politirdd defineres som et samarbeidsforum Pa strategisk niva i politiet og
kommunen, som har et ansvar i forhold tit trygghet og trivsel i kommunen,

Med bakgrunn i regjeringens initiativ, mottok Thestad kommune henvendelse fra lensmannen
jfr. vedlegg. Saken har veert drofiet i formannskapet 09.09.2008 og formannskapet var positiv
til tiltaket. Politiet mette og informerte om politirdd i formannskapets mate 06.11.2008.

VURDERING

Opprettelse av politirdd vil medfare en formalisering av det samarbeid som eksisterer i dag.
Gjennom en formalisering vil samarbeidet vare mer forpliktende for begge parter i fremtiden.
Ridmannen anbefaler at partene i fellesskap utarbeider en formell avtale som regulerer
samarbeidet med hensyn til felles utfordringer, prioriteringer, og metestruktur, herunder
lederskap. Med bakgrunn i at politirid er et samarbeidsforum P4 strategisk niv4, finner
rddmannen det hensiktsmessig at ordfarer og radmann deltar i ridet p4 kommunens vegne
sammen med den lokale pelitimyndighet. R4dmannen vil kunne bruke sine fagpersoner i
arbeidet i politirdet dersom det er hensikismessig. Gjennom & velge kommunens politiske og
adminstrative ledere som medicmme,r viser kommunen at den prioriterer politiridet. Mange
kommuner har valgt en slik representasjon.

Okonomiske vurderinger
Tiltaket representerer ingen merkostnader for kommunen.

Konklusjon
Rédmannen anbefaler at det formelt opprettes et politirdd i Ibestad.



Sale lofy Vau

SAMARBEIDSAVTALE

POLITIRADET I IBESTAD

Samarbeidsavtale mellom Midtre Halogaland Politidistrikt v/ Ibestad lensmannskontor og Ibestad
Kommune, heretter kalt Politirad, skal bygge pd folgende rammer.

MANDAT

Politirdet skal bedre samarbeidet mellom Ibestad kommune og [bestad lensmannskontor,
Politirddet i Ibestad skal utveksle informasjon, etablere felles problemforstielse og bidra med
kunnskap som er av betydning for de beslutninger som ma foretas av den enkelte sektor.

FORMAL
Formalet er & skape en tryggere hverdag og god trivsel for innbyggerne i kommunen, seerlig

gjennom & legge til rette for tiltak som forebygger kriminalitet og ha felles bevissthet om hvilke
sosiale forhold som kan gi grobunn for kriminalitet.

DELTAKERE

Ordferer, rédinann og Lensmannen i Tbestad
Utover dette innkalles berert personell etter behov.

MOTESTRUKTUR
Det legges opp til to meter pr. 4r, ett pr. halvar,
Utover dette innkalles det til mate etter behov.

Rédmannen/ordferer kaller inn ti) mete, er moteleder og farer referat,
Motereferatene oversendes alle ridets medlemmer og Ibestad formannskap ti] arientering.

OPPFOLGING AV SAKER

P4 hvert mate felges opp sakene fra forrige mete (status).

Politiradet kan ta initiativ ti) etablering av andre samarbeidsgrupper for vidercbehandling av
saker som Politiridet ikke kan fzlge opp.

RAPPORTERING

Det utarbeides en 4rlig rapport fra arbeidet i Politirddet som oversendes de deltakende partene
samt Ibestad formannskap til orienteri ng.

Hamnvik den 2014

Ordferer i Ibestad Lensmann i Ibestad



17/14 Deltakelse i "Utviklingsprogrammet for bygregioner" - Sar-
Troms reqionrad
Arkivsak-dok. 14/00127-1

Arkivkode. 074
Saksbehandler Helge Hove

[Saksgang Matedato Saknr

1 Formannskapet 02.04.2014 17114

Forslag til vedtak/innstilling:

Ibestad kommune slutter seg til og deltar i prosjektet «Byregionen Harstad — samspill
imella bygd og by» slik prosjektplanen skisserer.

Vedlegg:
1. Utlysning - tilskuddsordningen
2. Sgknad fra Ser-Troms

Kort beskrivelse av saken

Kommunal- og moderniseringsdepartementet (KMD) har lyst ut inntil 27 millioner
kroner til et utviklingsprogram for byregioner. Programmet skal bidra til gkt kunnskap
om samspill mellom by og omland og styrke disse omradenes regionale vekstkraft,
med sikte pa utvikiing i regionen som helhet. Nettverksarbeid er sentralt i
programmet, og deltakelse i nettverk vil vaere en forutsetning for & motta tilskudd.
Harstad kommune har pa vegne av kommunene i Sgr-Troms sgkt om deltakelse.
KMD mottok 46 sgknader, og Ser-Troms har fatt beskjed om at vi har fatt plass.
Deltakelse forutsetter politisk forankring i de deltakende kommunene.

Fakta i saken

Harstad kommune har sgkt om deltakelse i «Utvikiingsprogrammet for byregioner»
etter at saken har veert diskutert i Ser-Troms regionrdd. Samarbeid med
omlandskommuner er en forutsetning for sgknaden, og Ibestad kommune inviteres
med dette til & delta. Deltakelsen gjelder i farste omgang for ett &r, iht til vedlagt
prosjektplan. Evt. videre deltakelse vil bli tatt opp til behandling nar prosjektpian for
viderefaring foreligger.

Prosjektet "Byregionen Harstad - samspill imella bygd og by" sgker gjennom prosess,
og samarbeid i det nasjonale nettverket, & utarbeide en omforent tiltaksplan.
Tiltakene skal bidra tif at en positiv utvikling i bykommunen ogs4 skal komme
distriktskommunene til gode. Samtidig skal vi sgke § utnytte stoire etableringer /
ressursforekomster i distrikiskommunene regionalt. Tiitaksplanen skal legges til
grunn for en tredrig gjennomfaringsfase.

Prosjektorganisering
Oppdragsgiver: Kommunene i Sgr-Troms
Prosjekteier: Harstad kommune



Deltagende kommuner; Harstad, Kvaefiord, Skanland, Ibestad, Gratangen, Lavangen
og Salangen

Siyringsgiuppe (SG): Regionradet i Ser-Troms

Prosjektansvarlig (PA): Marianne Bremnes, ordfgrer i Harstad

Prosjektleder (PL): Utpekes nar finansiering foreligger

Prosjektgruppe (vedtatt i regionradet):

Marianne Bremnes, ordfarer i Harstad

Dag Sigurd Brustind, ordfarer i Ibestad kommune
Ronny Grindstein, ordfgrer i Gratangen kommune
Daglig leder Sgr-Troms regionrad

Prosjektleder

Kostnadsplan

Egeninnsats timer 150.000
Konsulenttienester 420.000
Prosjektadministrasjon 40.000
Prosjektledelse/-arbeid 200.000
Reiser, mgter, prosesskostnader 90.000
Sum kostnad 900.000

Finansieringsplan

Egenandel 300.000
Egeninnsats timer 150.000
Kommunal- og 450.000

moderniseringsdepartementet

Sum finansiering 900.000

Finansieringsplanen legger opp til en egenandel pd kr. 300.000 som tas fra midler i
Sar-Troms regionrad som er inntjent gjennom arbeid fra ansatte tidligere prosjekt.

Egeninnsats i timer vil vaere samlet fra alle kommunene og dekkes inn gjennom
deltakelse i mater og prosjektarbeid. Egeninnsatsen utgjer ca. 330 timer totalt, eller i
snitt 48 timer pr. kommune om alle kommunene slutter seg til.

Vurdering
Det framgar bade av utlysningen og sgknaden hva prosjektet omfatter. Et viktig

element er at dette skal fremme samhandling mellom byen Harstad og omlandet.



Rédmannen oppfatter dette som et positivt prosjekt der kommunens bidrag utgjer 48
timer egeninnsats og ingen gkonomiske uttellinger. Utviklingen av en bys omland er
sveert avhengig av byens utvikling — gar det bra i Harstad vil det vasre positivi for
Ibestad og de andre omegnskommunene. Ibestad vil med sin naerhet til Harstad ha
store fordeler av en positiv utvikling i byen. Det er imidlertid viktig at
omegnskommunene er med pa & styre prosjektet slik at det ikke blir fullstendig p&
byens premisser. Dette sikres blant annet gjennom at to distriktsordfarere er med i
prosiektgruppen.

Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljesparsmal (eks. forurensning))
ingen konsekvenser.

Personell
lkke vurdert.

@konomi
Ingen gkonomiske uttellinger for kommunens deltakelse i prosjektet.

Radmannens konklusjon
Radmannen tilrar at Ibestad kommune deltar i prosjektet.

Vedlegg til sak
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Utlysning - tilskuddsordning: Utviklingsprogrammet for
byregioner

Kommunal- og moderniseringsdepartementet (KMD) lyser ut inntll 27 millioner kroner til et
utviklingsprogram for byregioner. Programmet skal bidra til gkt kunnskap om samspill meliom
by og omland og styrke disse omradenes regionale vekstkraft, med sikte pa utvikling i
regionen som helhet. Nettverksarbeid er sentralt i programmet, og deltakelse i nettverk vil
vaare en forutsetning for & motta tilskudd.

n rist: . r 4

Bakgrunn

Departementet @nsker & legge til rette for positiv utvikling i byregioner i hele fandet. Ingen byer og
byregioner er like, og hver region ma analyseres for seg. En méte & bedre rekrutteringen av arbeidskraft
til virksomhetene pd, og samtidig spre veksten i et stgrre omland, er 8 koble sammen byene og
omrddene omkring. Utviklingsprogrammet for byregioner skal gi gkt kunnskap om byenes funksjon for
omiandet og regionens nzeringsmessige potensial. Kunnskapen skal danne grunnlag for regionalt
forankrete strategier og tiltak som kan bidra til 8 styrke rollen som byregioner har for regional utvikling.

Formal
Malet for tilskuddsordningen er at tilskuddsmottakerne skal komme fram til lokalt forankrete strategier

og tiltak med utgangpunkt i samhandling mellom byen og omlandet. En helhetlig samfunnsanalyse skal
ligge til grunn for strategier og tiltak.

Hvem kan sgke?
Byer (kommuner) kan sgke i samarbeid med én eller flere omlandskommuner. Samarbeid med

omlandskemmuner er en forutsetning for at sgknaden vil bli vurdert.

Formell bystatus er ingen forutsetning, men starste senter/tettsted mé ha karakter av & vaere et
regionsenter og/eller tilby tjenester til omlandet som gir det en bymessig rolle.

Programmets oppbygging

Programmet er delt inn [ to faser, og nettverksarbeid st8r sentralt | begge. Det tas sikte p3 at fase 1 skal
vaere ettarig og hovedsakelig gjennomfgres i 2014, mens fase 2 g&r over tre &r, og gjennomfares |
perioden 2015-2017. I denne amgang lyses det kun ut midler til prosjekter i fase 1.

Formdilet med fase 1 er etablering og konsolidering av samarbeidet internt i sgkerregionen, og valg av
tema/saksomrade som sgkerregionen gnsker & jobbe videre med. Involvering av for eksempel
nzeringsliv, utdanningsinstitusjoner, andre offentlige institusjoner, fylkeskommune og frivillige
organisasjoner mé konkretiseres og gjennomferes i Igpet av fase 1.

Valg av tema skal blant annet gjgres pa grunnlag av en helhetlig analyse av samhandling i regionen.
Analysen kan gjgres langs parametre som for eksempe! arbeidsmarked, boligmarked, arealdisponering,
infrastruktur, neeringsliv, og kompetanse. Forméiet med analysen er § finne fiaskehalser i samspiilet
mellom byen og omlandet som kan hindre regional utvikling. Arbeidet skal foreg8 i tilknytning til et
nettverk med andre byregioner som deltar i utviklingsprograrmet. Nettverk mellom sgkerregionene vil
bli etablert og drevet av Kompetansesenter for distriktsutvikling, og starter opp etter at
sgknadsbehandlingen er avsluttet i departementet.

Formadlet med fase 2 er at regionene utarbeider konkrete strategier og gjennomfgrer tiltak innenfor
omrder/tema som regionen har prioritert. Utviklingsarbeidet skal foregd i tilknytning til et nettverk med



andre deltakende regioner, og m& forankres i kommunens ordinzre planarbeid. Naermere opplysninger
blir gitt ved utlysningen av fase 2, Departementet iegger opp til & lyse ut midler til denne fasen tidlig i
2015. Det forutsettes ikke at byregionene har deitatt i programmets fase 1 for & sgke om deltakelse i
fase 2, men det vil bli stilt forventninger ti! at byregionen har utviklet et samarbeid som tilsvarer fase 1.

Kompetansesenter for distriktsutvikiing sin rolle

Kompetancesenter for distriktsutvikling ska! ha ansvar for 8 etabiere og drifte nettverk meiiom
deltakende byregioner | programmet. Dette vil blant annet omfatte kunnskapsbygging og
kunnskapsdeling, samt formidling av relevant kunnskap i programmet.

Hva det kan spkes stgatte til i fase 1 og hva er begrensningene?
Eksernpler pd stetteverdige aktiviteter:

* Kunnskapsinnhenting lokalt/regionalt konkret om samspill mellom byen og omlandet. Form3let er &
finne flaskehalser i samspillet mellom byen og omlandet som hindrer regional utvikling.

¢ Gjennomfaring av ngdvendige prosesser [ regionen som skal lede fram til valg av prioriterte
saksomrdder som legges til grunn for fase 2.

* Deltakelse i nettverk drevet av Kompetansesenter for distriktsutvikiing. Deltakelse | nettverket er et
vilkar for tilskudd.

Bearensninger.

¢ Tilskudd kan ikke gis til tiltak som innebaerer at en eller flere markedsaktagrer f3r en gkonomisk
fordel og som kan tenkes & vaere konkurransevridende eller pavirke samhandelen i EZS.

¢  Det gis ikke stette til drift, til bedriftsutvikling, direkte stgtte til naeringsvirksomhet eller ¢l fysiske
investeringer.

s Det kan ikke gis stgtte til § dekke kostnader i prosjektet som vil vaere 8 betegne som statsstgtte
etter E@S-reglene. Slike kostnader vil bli holdt utenfor tilskuddsgrunnlaget. KMD dekker inntil 50
pst. av prosjcktkostnader som ligger i tilskuddsgrunnlaget. Egeninnsats regnes i denne

sammenhengen som medfinansiering.

Deltakeise forutsetter politisk forankring i de deltakende kommunene. Dersom det ikke er praktisk mulig
med politisk behandling i kommunene fgr spknadsfristen er det tilstrekkelig § skissere n&r og hvordan
politisk forankring skal sikres.

Er seknadene offentlig?

All skriftlig korrespodanse med departementet er | utgangspunkt offentlig. Unntak fra dette er hjemlet
i offentlighetsioven. Sgkere kan ikke kreve & 3 unntatt deler av sin sgknad fra offentlig innsyn.
Departementet gjer denne vurderingen p8 et selvstendig grunnlag ved en eventuell innsynshegjzering.

Krav til ssknader

Spknadene skal vaere skriftlige og sgker skal bruke Kommunal- 0g moderniseringsdepartementets
sgknadsportal www.regionalforvaltning.no. For sent leverte sgknader vil avvises, Seknaden skal fglge
oppsettet pd www.regionalforvaltning.ng. Eventuelle vedlegg skal kun inneholde tilleggsinformasjon.

Seknaden skal inneholde:
¢ Hvem som er samarbeidspartner(e) og hvorfor det er snskelig & delta
¢ Omtale av / referanse til gjeldende planer/strategier i regionen

e Prosjektplan med beskrivelse av mél, kunnskapsbehov, milepaler og aktiviteter



=  Budsjett med finansieringsplan, herunder egenfinansiering/egeninnsats fra deltakere cg andre
akterer. KMD dekker maksimalt 50 pst. av prosjektkostnader som ligger i tilskuddsgrunnlaget.

s  Etterprevbare mdl for deltakelse, herunder vise til antatt sammenheng mellom deltakelse,
innsatsomrdder ag bedring av samhandlingen mellom byen og omlandet som grunnlag for regional
vekst

* Omiale av forplikiende/forankret samarbeid mellom relevante aktgrer, bide offentlige, private og
frivillige

e Overordnet plan for innhenting av FoU i fase 1

= Omtale ressurser som skal delta  nettverksarbeidet og bidra til kunnskapsdeling

Kriterier for vurdering av soknader:
s Sammenheng meliom mal, kunnskapsbehov, framdrift og planlagte aktiviteter
*  Politisk og organisatorisk forankring
¢ Gjennomfaringsevne

e lLangsiktighet

Hvordan g frem for  spke (eiektronisk spkeportal - RF 1350)?

Trykk p8 denne linken: www.regionalforvaltning.no

Registrer deg som bruker, under Registrering til venstre p& siden.

Logg deg inn, finn Ny sgknad til venstre pa siden, velg "Utviklingsprogrammet for byregioner” som
stetteordning, og start utfyllingen av elektronisk sgknad. Forsikre deg om at du har valgt & spke p3 riktig
stgtteordning.

Sgknadsfrist: 31. januar 2014
Departementet tar forbehold om Stortingets vedtak ved behandlingen av statsbudsjettet for 201 4.

Ved spersmaél, kontakt:

Seniorrddgiver Kristin Lind: Kristin.lind@kmd.dep.no
Seniorradgiver Pa Bjerseth: pal.bjorseth@kmd.dep.no
Fagdirekter Morten Guisrud: morten.gqulsrud@kmd.dep.ng

For & sikre likebehandling og gfennomsiktighet, vil spgrsmél som rettes til saksbehandlerne bli besvart i

en FAQ i denne jenken.
Vi viser ogsa til utlyste midler fra 2013 | Utviklingsprogram for sm3 og mellomstore byer som regional

vekstkraft, som har samme sgknadsfrist. De to utlysningene vil bli sett | sammenheng.
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RF13.50 — www.regionalforvaltning.no

Seknad

Seknadsnr. 2014-0053 Sgknadsar 2014 Arkivsak
Stgtteordning Utviklingsprogrammet for byregioner 2014

Prosjektnavn Byregionen Harstad — samspill imella bygd og by

Kort beskrivelse

Prosjektet "Byregionen Harstad - samspill imella bygd og by" spker gjennom prosess, og samarbeid i
det nasjonale nettverket, & utarbeide en omforent tiltaksplan. Tiltakene skal bidra til at en positiv
utvikling i bykommunen ogsa skal komme distriktskommunene til gode. Samtidig skal vi sgke &
utnytte sterre etableringer / ressursforekomster i distriktskommunene regionalt, Tiltaksplanen skal
legges til grunn for en trearig gjennomfgringsfase.

Prosjektbeskrivelse
Prosjektet falger strukturen i Utviklingsprogrammet for byregioner der forste &ret er en analysefase
og de neste tre arene er en tiltaksfase.

De syv kemmunene Harstad, Kvafjord, Skanland, Ibestad, Gratangen, Lavangen og Salangen
samarbeider gjennom Sér-Troms regionrdd. Kommunene har lenge diskutert, og er enige om, at vi har
behov for & kartlegge de interne strukturene i regionen. Det er behov for et bredt grunnlag for 3
kunne tilrettelegge for en positiv utvikling. | analysefasen ansker vi & fokusere pa en kartlegging av
bo-, arbeids- og servicestrukturen i regionen, og vurdere hvordan man kan tilrettelegge for at
nyetableringer, eksisterende naeringer og andre fortrinn kan gi gkte ringvirkninger for flere
kommuner. Vi vil lyse ut et anbud for & fa giennomfert denne jobben. Malet er at de seks
distriktskommunene rundt byen Harstad skal dra nytte av tiltak og utvikling i bykommunen, og at
satsinger og muligheter i distriktskommunene (som f.eks. mineralutvinning og oppdrett) ogsa skal gi
ringvirkninger i flere kommuner. | tillegg til en kvantitativ undersgkelse (BAS-analyse) som dette vil
veere, legger vi opp til en kvalitativ intervjurunde for 3 teste ut det som fremkommer og styrke
grunnlaget gjennom innspill fra de invoiverte (2-4 pr. kommune intervjues). Her legges det vekt pi
kartlegging av det reelle samspillet og hvordan dette fungerer.

Resultatet av det samlede anbudet tenkes d vaere en sammenstilling og en anbefaling av tiltak og
strategier for en gjennomfgringsfase. Denne skal sa bearbeides i en workshop med representanter fra
alle kommunene fgr den sammenfattes i en endelig tiltaksplan.

De samme syv kommunene har parallelt med dette prosjektet igangsatt en strategisk utredning pa
samferdselstrukturen i regionen, i samarbeid med Statens vegvesen og Troms fylkeskommune. Dette
arbeidet vil bii sett i sammenheng og vil ogsa danne grunniag til vurdering av tiltak.

Tiltaksplanen skal politisk behandles.

Det sgkes | denne omgang kun om en analysefase pa ett ar. Gjennomfgringsfasen vil folge
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analysefasen og ha en varighet pa tre &r.

Vi ser svaert positivt pd deltakelse i nettverksarbeidet gjennom Distriktssenteret som vi mener vil
bidra til gkt kempetanse og innspill fra andre.

Kontaktopplysninger

Funksjo?l Navn Adresse/poststed Mabil
Seker / Harstad kommune Ashj@rn Selsbanesgt 9 97141780
Prosjekteier Org.nr:972417971 9405 HARSTAD

Kontakt- Trine-Lise W. Fossland Ashj@rn Selsbanesgate 9 95091060
person 9405 HARSTAD

Prosjekt- Prosjektleder utpekes / - -

leder ansettes ved prosjektstart

Mottatt offentlig stottetidligere: Ja
Bade kommunene enkeltvis og samlet har i perioden mottatt tilskudd til utviklingsprosjekt fra Troms
fylkeskommune og over Fylkesmannens skjgnhnsmidler

Spesifikasjon

Bakgrunn

Harstad er den nest stgrste byen i Troms fylke med vel 24.000 innbyggere. Bykommunen
samarbeider med seks mindre kommuner gjennom Sgr-Troms regionrid. Pr. 01.07.2013 hadde
regionen fplgende befolkningsgrunniag:

Sgr-Troms innb %

1903 Harstad 24341 67,3

1911 Kvaefjord 3089 8,5

1913 Skéanland 2943 §,1

1917 lbestad 1441 4,0

1919 Gratangen 1117 3,1

1920 Lavangen 1011 2,8

1923 Salangen 2247 6,2

Sum 36189 100,0

I regionradets strategiplan er et av hovedmalene & «Videreutvikle Harstad til en sterkere “motor” for
hele regioneny.

12013 deltok de samme kommunene i et prosjekt i regi av Harstadregionens neeringsforening «Vekst i
Sgr-Troms med Harstad som motor», VIST. Prosjektet avsluttes viren 2014 og har fokusert pé en felles
informasjonsplattform for nzeringsliv og innbyggere/tilflyttere {www.harstadregionen.no). Vi ser p4
vart prosjekt som en viderefgring av dette arbeidet.

Harstad med distriktskommunene fokuserer p3 felles utviklings- og politisk arbeid i sitt
regionradssamarbeid. Vi gjennomfgrer for tiden en interkormmunal kystsoneplanlegging ihht den nye
plan- og bygningsloven. | tillegg har vi giennomfart programmet IMELLA som er et samarbeid med
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frivillig sektor om & utvikle en naturskjgnn og kulture!! plass pr. keramune som bindes sammei og
forsterkes gjennom samarbeid og felles konsept.

Et hvert samarbeid har sine utfordringer. Harstad er stgrst (67%) og dermed premissgiver for mye av
samarbeidet. Kommunen er inne i en svaert positiv utvikling med vekst i oljenaeringen, vekst og store
utbygginger i handelsnaeringen, ny og utvidet aktivitet  skipsindustrien, ny teknologipark og flere
store samferdselsprosjekt | oppstart i Ispet av de neste drene (Harstadpakken, Bjarkgyforbindelsen,
E10-pakken med mer). Befolkningsutviklingen i distriktskommunene har stabilisert seg rundt null de
siste &rene, men befolkningsstrukturen er utfordrende.

Vi har behov for a finne ut hvordan denne positive utviklingen i bykommunen kan £ stgrst mulig
nytte ogsa i distriktskommunene. Samtidig pigar det spennende utviklingsprosesser i noen av de
mindre kommunene (oppdrett, tilrettelegging for mineralutvinning mm) som bar kunne danne
grunnlag for ringvirkninger i nabokommunene.

Med seks distriktskommuner rundt byen, gjgr geografi og samferdsel at disse kommunene har
varierte muligheter for a dra nytte av bykommunen. Dette utfordrer samarbeidet, men ikke mer enn
at gkt kompetanse og forstdelse for faktorene som pévirker kan sgrge for at vi enkiere kan ta hensyn
til dette i vart videre arbeid.

Se relevant videopresentasjon fra Harstad: hitp://www.ht.no/htv/article9039779.ece

Prosjektmal

Prosjektets forma3l:

Pke bevisstheten om regionens muligheter, skape regionalt samspill og gke distriktseffekten fra
byregionen Harstad.

Forstudiens prosjektmal:

o Utarbeide en omforent handlingsplan for neste tre-arsperiode

Kommunisere resultatene fra kartleggingen

Pkt kompetanse og gkt bredde pd innspillene gjennom det nasjonale nettverkssamarbeidet
Fremskaffe informasjonsgrunnlag for kommunestrukturdiskusjonen

Fremskaffe diskusjons- og beslutningsgrunnlag for det regionale samarbeidet

C 0O © O

Resultatmal:

o Bedre offentlig tilrettelegging for etablering og vekst i hele regionen

o @kt kompetanse og bevissthet for regional utnytting av muligheter, bade for distriktskommunene
og bykommunen

o Gjere Harstad til et mer funksjonelt senter i regionen

o Gjennomfarte fellestiltak ihht tiltaksplan

Forankring
Prosjektet er diskutert og vedtatt omsgkt av alle kommunenes ordfgrere og ridmenn.,

Det er planlagt politisk behandling og vedtak i de syv kommunene i Igpet av februar 2014.
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Prosjektet er ihht vedtatt strategiplan for Ser-Troms regionrad
http://www.strr.no/Dok/20110826-5T2020-Strategiplan-vedtatt{1).pdf

Prosjektorganisering
Oppdragsgiver: Kommunene i Sgr-Troms

Prosjekteier: Harstad kommune

Deltagende kommuner; Harstad, Kvaefjord, Skdnland, Ibestad, Gratangen, Lavangen og Salangen
Styringsgruppe (SG): Regionridet i Sgr-Troms

Prosjektansvarlig (PA): Marianne Bremnes, ordfgrer i Harstad
Prosjektleder (PL): Utpekes nér finansiering foreligger
Prosjektgruppe (vedtatt i regionradet):

Marianne Bremnes, ordfgrer i Harstad

Dag Sigurd Brustind, ordfgrer i Ibestad kommune

Ronny Grindstein, ordfgrer i Gratangen kommune

Daglig leder Sgr-Troms regionrid

Prosjektleder

Samarbeidspartnere
Samarbeidspartnere i analysefasen vil veere politisk og administrativt niva | 7 kommuner

Aktiviteter

Ar 1 (analysefasen) vil inneholde folgende aktiviteter:

¢ Etablere prosjektet og utpeke/ansette prosjektleder

¢ Utarbeide anbud og forankre det hos de involverte kommunene
* Gjennomfere anbudsprosessen som vil bast3 av:

o Gjennomfgre kvantitativ undersgkelse

o Oppsummering og intervjuguide — forankre

o Gjennomfegre interviuprosess

o Analysere og foresl3 tiltak

* Tiltaksprosess — utarbeide og vedta handlingsplan

* Kommunikasjon og informasjon — spre resultatet av kartleggingen
¢ Utarbeide prosjektplan for tiltaksfasen

= Prosjektavslutning analysefase

Malgrupper

= Analysefasen

o Ordfgrere og rddmenn

o Kommunestyrene

¢ Tiltaksfasen
Kommunenes innbyggere
Neeringsliv

Resuitat

Analysefasen

o Handlingsplan for tiltaksfasen

0 Kompetansegrunnlag for prosesser som kommunestruktur, evaluering av regionradssamarbeidet
mm
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Tiltaksfasen

o Pkt distriktseffekt av etableringer og positive utviklingstrekk i bykommunen

0 @kt bevisstgjaring og gkte ringvirkninger av naturressursene i distriktskommunene {oppdrett,
bergverksressurser, opplevelsesnseringen mm)
o Gjennomferte tiltak med god effekt for alle kommunene

o Grunnlag for gkt malrettet samarbeid i regionen

Effekter
Analysefasen

0 Mer milrettet arbeid i regionen
o Tiltak som fokuserer pa mulige ringvirkninger og gkt nytteeffekt

Tiltaksfasen

¢ Samlet vekst i Sgr-Troms
o @kt regional effekt / gkte ringvirkninger av etableringer, offentlige tiltak, naturressurser og andre

ressurser bade i bykommunen Harstad og i distriktskemmunene

o Bedre offentlig tilrettelegging for etablering og vekst | hele regionen

o @kt kompetanse og samarbeid

Tids- og kostnadsplan

Tidsplan

Kostnadsplan

Tittel 2014 2015 2016 2017 2018 S
Egeninnsats timer 150 000 150 000
Konsulenttjenester 420 000 420 000
Prosjektad ministrasjon 30 000 10000 40 000
Prosjektledelse/- arbeid 165 000 35000 200 000
Reiser, mpter,
prosesskostnader 80000 10000 a0 000
Sum kostnad 845 000 55 000 900 000
Finansieringsplan
Titte{'_f 2014 2015 2016 2017 2018 SUM
Egenandel 245 000 55 000 300 000
Egeninnsats timer 150 000 150 000
Kommunal- og

igionaldepartementet 450 000 450 000
Sum finansiering 845 000 55 000 900 000

Geografi

1903-Harstad, 1911-Kveefjord, 1913-Skanland, 1917-Ibestad, 1919-Gratangen, 1920-Lavangen,

1923-Salangen

Vedleggsliste
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Tidsplan Byregionen Harstad - samspill imella bygd og by

Hoved Aktivitet

[ 2014 [2015

MAMJJASONDUJF

Prosjektetablering
Delta pa oppstartssamling
Utpeke fansette prosjektieder
Etablere adm. Rutiner
Konst. Prosjektmgte
Konst. Styringsgr.mgte

Anbudsprosess
Utarbeide anbudsdokument
Forankre anbudsgrunnlag i komm.
Utlyse og velge konsulent
Gj.fgre kvantitativ undersgkelse
Oppsumm.+ intervjuguide — forankre
Gjennomfgre intervjuprosess
Analysere og foresla tiltak

Tiltaksprosess — utarbeide og vedta
Workshop tiltak
Utarbeide handlingsplan
Vedta handlingsplan

Prosjekitavsiutning analysefase
Utarbeide sgknad tiltaksfase
Regnskap analysefase
Sluttrapport analysefase




18/14 Seknad om stoette fra naringsfondet - omstillingsmidler - Sor-
Troms regionrad

Arkivsak-dok. 13/00799-3
Arkivkode. 243
Saksbehandler Ole Eivind Pedersen-Dyrstad

Saksgang | Matedato Saknr
1 Formannskapet 02.04.2014 18/14

Forslag til vedtak/innstilling:

Seker Sgknadsbelpp Anbefalt Type spknad
Sgr-Troms Regionrid 30000 30000 Regionale midler
Vediegg:

Sgker: Spr-Troms Regionrdd | Saksnr: 13/00799
1 | Neeringsfond - imella
2 | Naeringsfond - sgknad

Kort beskrivelse av saken
Naturskj@nne og kulturelle plasser i Sar-Troms regionen skal bygges opp, bindes
sammen og forsterkes gjennom konseptet IMELLA

Fakta i saken

Ibestad kommunes kommunale naeringsfond skal brukes til & stimulere aktiv
naeringsutvikling i Ibestad kommune. Nye arbeidsplasser, nyskaping og
arbeidsplasser for ungdom og kvinner skal prioriteres.

De kommunale utvikliingsimidlene er deit opp i tre deler: en del er gremerket tildeling i
henhold til innstilling fra omstillingsprosjektets styre, en del er kommunalt
naeringsfond og en del til regionale tiltak.

Overfgrte regionale tiltaksmidler fra TFK var for 2012 og 2013 var pa: kr 400 000,-

Herav bevilget til nd kr 238 260,-
Disponibelt beigp kr 161 740.-



Vurdering

Prosjektnavn Stettemottaker
IMELLA _— —
Tilskudd til det regionale prosjektet IMELLA gr-Troms Regionrad

Seknadsbelap: kr. 30 000,-

Foreslatt tilsagn: kr. 30 000, -

Prosjektbeskrivelse:

Naturskjenne og kulturelle plasser i Ser-Troms regionen skal bygges opp, bindes sammen og
forsterkes gjennom konseptet IMELLA

Malgruppe: Stgtte til regionalt tiltak

Prioritering: Utvikling av etablerte arbeidsplasser

Vurdering: Statteberettiget — lokale og regionale ringvirkninger

Helse og milja: Ingen konsekvenser

Personell: Ingen konsekvenser
@konomi: Ingen konsekvenser

Radmannens konklusjon
Radmannen mener at prosjektet gir ringvirkninger for naerings- og reiseliv i Ibestad
og vil derfor anbefale at sgknaden innviiges

Vedlegg til sak

Neeringsfond -
sgknad. pdf

Neeringsfond -
imefla. pdf
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Bakgrunn og problemstilling

Denne prosessbeskrivelsen dekker det arbeidet som skal gjgres i imella-prosjektet i 2014.
Arbeidet er en viderefgring av et prosessarbeid som har pagitt over flere ar.

Programmet “Livskraftige kommuner” var et femérig program (oppstart 2006) i regi av
Miljgverndepartementet og KS (Kommunenes Sentralforbund). Kommunene | Sgr-Troms
valgte her satsningsomradet “kulturarv som grunnlag for nzerings- og samfunnsutvikling.” En
forstudie ble gjennomfart med fokus pd natur og kultur, samarbeid, utvikling,
merkevarebygging {av regionen), synliggjring og markedsfgring av naeringer med rgtter i
natur- og kulturarven. Forstudiet resulterte i et forprosjekt og deretter et hovedprosjekt.
Hovedprosjektet, som avsluttes desember 2013, hadde arbeidstittel “Kultureile
rasteplasser.”Prosjektet har skapt et konsept for en opplevelsesrute under profilen imella.
Se¢r-Troms regionr&d er prosjektansvarlig og har prosjektiedelsen, mens hver kommune har
sitt delprosjekt med en lokal prosjektleder. Alle prosjektlederne inngar i prosjektgruppa for
hovedprosjektet .

Prosjektet Kuiturelle rasteplasser har s3 langt hatt god maloppndelse. Imeila-stedene
(delprosjektene) er i god prosess, og fem av stedene vil vaere klar for apning/imella-
markering i 2014. Tre steder er i forprosjektfase. Det iigger et stort potensiale for
videreutvikling av samarbeidet, bade knyttet til stedene, opplevelsesruten, merkevaren
imella og nzeringssamarbeid mellom aktgrer pi elier i tilknytning ti! plassene. Regionradet
har vedtatt at samarbeidet skal viderefgres.

Hoved- og delprosjektene har blitt stgrre, mer omfattende og innholdsrike enn vi forutss.
Dette er positivt og betyr at vi har hatt gode prosesser og god utvikling i prosjektperioden. |
tiliegg ser vi at konseptet gir gode muligheter for videre samarbeid og utvikling. For
regionridet var et av hovedmalene at prosjektet/prosessen skulle bidra til gkt kunnskap om
hverandre, gkt samarbeid og bygge en «Sgr-Troms-identitet». Det mener vi prosjektet har
gjort og vil gjgre i fortsettelsen.

| arbeidet sa langt har koordinering vaert viktig. At det er en sentrai prosjektleder som
ivaretar og videreutvikler imella-konseptet, og samtidig gir drakraft til de jokale prosjektene,
er avgjerende. Tre kommuner/delprosjekt er i dag i en forprosjektfase; Bjarkey — Tore Hunds
rike (Harstad), Salangsverket (Salangen) og Lavangen (gamme og vikinghus). Fabelgya
naturlekepark (Ibestad) var ferdig august 2012 og far sitt imella-symbol viren 2014. imella-
plassene Morgans skip {Gratangen), Nupen (Kvzefjord), Generalthagen (Harstad) og
Isbadestranda (Ské&nlandj) er i prosess og har planiagt imella-markering sommer/hgst 2014,

Prosjektgruppen ser et stort potensiale i videreutvikling av stedene, i samarbeidet mellom
naeringsaktgrer og frivillige pé stedene, samt 4 skape nye imella-plasser,
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Mmal

Formal: Naturskjgnne og kuiturelle plasser i Ser-Tromsregionen skal bygges opp, bindes
sammen og forsterkes gjennom konseptet IMELLA.

Ml fase 2: Sikre at de dtte pdbegynte imella-plassene realiseres og utarbeide en framtidig
driftsmodell.

Dealmal
1. Sikre og koordinere samarbeidet og utviklingen av kommunenes imella-

plasser — herunder visualisering /planer, imetia-symbol, digital historie,
kommunikasjon internt og eksternt m.m. Hvordan fortsatt engasjere og rekruttere
ildsjeler.

2. Utarbeide mal for drift av plassene og opplevelsesruta etter at regionridet
trekker seg ut.

3. Fokusere pd naringsutvikling gjennom & utnytte muiigheter og ringvirkninger
som ligger i konseptet: griindere, smabedrifter, infrastruktur.

Avgrensning: Undervisningsdelen, herunder DKS og Newtonrommet, utarbeides som et eget
prosjekt og bergres i hovedsak ikke av dette prosjektet.

Resultatmal: Aktive, dynamiske og drivverdige imella-steder i hele regionen. @Bkt fokus p3
lokal- og regionalhistorien.

Organisering av arbeidet

IMELLA-prosessen skal viderefgres i 2014 med den samme organiseringen som prosjektet
hittil har hatt:

Oppdragsgiver/prosjekteier:
Sor-Troms regionrid

]
Styringsgruppe: regionradet

Prosjektansvarlig: Trine-Lise
Fossland (Ser-Troms regionrad)

A

Prosjektleder: Nina Dons-Hansen |
(Ser-Troms regionrdd)

Prosjektgruppe: eksisterende
prosjektgruppe videreferes. En
PL fra hver kommune.
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Handlingsplan

relevante naringsaktgrer,
grindere.

Teste ut felles nettbutikk
med lokale varer og
tjenester

Deimal/faser Aktivitet / arbeidsmetode Ansvar Tidsrom

Hvorfor? Hva og hvordan? Hvem? Nar?
Sikre og Falge opp arbeidet med PL {Nina) og lokale | januar-
koordinere visualisering, symbolet, PL september
samarbeidet og digitale historier
utvikiing av
imella-plassene
Utarbeide Sjekke ulike alternativer: PLogPA, sommer 2014
driftsmal friluftsrad, interkommunal | styringsgruppa

stiliing, m.m,

“Pleie” av Mgter, imella-konferanse, PL {Nina) og lokale | januar-
ildsjeler, nettverksdanneise PL september
rekruttering av
nye
Neaeringsutvikling | Kartlegge og kontakte PL januar - oktober

Kommunikasjon

Plan med aktiviteter:
Veere innovativ, nye
verktgy, metoder

PL {Nina) og lnkale
PL, eksterne
konsulenter

hale

prosjektperioden

Budsjett

Vi har valgt a gjennomfere fase 2 med intern finansiering (hver kommune sgkes om kr.
50.000,- hver). Dette er for & sikre at de p&begynte imella-plassene kommer godt pa plass for
vi gé&r videre med en stgrre utviklingsprosess. Denne fasen skal ogsa avklare hva som bgr
viderefgres og videreutvikles. Hovedkostnaden i denne fasen vil vaere
prosjektlederressursen, samt grunniag for profilering.
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Alctivitet/Formal Personal- Kostnader Komimentarer
ressurser
Prosiektiedelse Nina Dons- 200.000,-; 121t pr. uke * 40 uker
Hansen I
Prosjektansvar / adm ' Regionradet : 20.000,-
| Fellestiltak | 200.000,- | hist. kart, annonser, imelia-
dap, mm
Diverse 30.000,-
SUM 450.000,-
Finansiering
Finansieringskilde Kostnader Finansiering
7 kommuner i Sgr-Troms 350.000,- | Regionale naringsmidler
Samarbeidspartnere / sponsorer 100.000,- | Eksterne midler
SUM 450.000,-

SideSavs
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Lo Hitmes [ ] Kemferd Lsengen Salagen Bichnlang
Sor-Troms regionrad
Deres ref.: Ceres dato:  Saksbehandler: Telefon: Vér nato: Varrer.:
Nina M. Dons-Hansen 77 0260 07 28.11,2013 2011/1839 f 026
Bl S R SToaiNE

Til kommunene i:

Salangen
Lavangen
Gratangen
Skdnland
Harstad
ibestad
Kvaefjord

Sgknad om midler fra regionalt naeringsfond

:
: ) S o P
hedh MVED.

25 LIV, 2013
3 Lﬂ)" 247

b —— s et —— et ]
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Sér-Troms regionrad vedtok 01.11.13. fglgende: «3 etabiere prosjektet "imelia -
regional viderefgring og koordinering 2014" ihht de rammer som er skissert i
saken (prosjektplanen). De syv medlemskommunene spkes om kr 50.000,- hver
fra regionalt naeringsfond som grunnfinansiering av arbeidet i 2014.»

Sgr-Troms regionrad sgker pa bakgrunn av dette vedtaket og vedlagte
prosjektplan om kr 50 000,- fra hver kommunes regionale naeringsfond.
Prosjektmidlene skal g3 til viderefgring av regionsamarbeidet imella.

Vi haper pa snarlig behandling av saken.

N
Mvh Nina Dons-Hansen

prosjektleder

Sor-Troms regionrad

A imella

Bespksadresse: Postadresse: Telefon: 77 02 60 07  E-post:
Asbjorn Selsbanesgt. 9  Postmottak

Harstad 9479 Harstad  Mobli: 909 63 623

nina@sortroms-regionraad.no
Fax: 77 02 60 60

Hjemmeside:
Www.sortroms-reglonraad,ng



19/14 Rusmiddelpolitisk handlingsplan - godkjenning

Arkivsak-dok. 13/00663-7
Arkivkode. 143
Saksbehandler Helge Have

Saksgang . Mgatedato Saknr
1 Formannskapet 02.04.2014 19/14
2 Kommunestyret

Forslag til vedtak/innstilling:

Formannskapet tilrdr kommunestyret a fatte fgigende vedtak:
1. Kommunestyret tar rusmiddelpolitisk handlingsplans kap 1, 2, 3, 5 og 6 tii
etterretning.
2. Kommunestyret vedtar kap 4 Tiltak - som retningsgivende for kommunens
tilttak for & forebygge rusmiddelmisbruk.
3. Kommunestyret vedtar alkoholreglement for Ibestad kommune, jfr. vedlegg 2.

Vedlegg:
1. Forslag til rusmiddelpolitisk handlingsplan 2014 — 20186.
2. Gjeldende rusmiddelpolitisk handlingsplan 2000 - 2003

Kort beskrivelse av saken

Ibestad kommune har fatt tilskudd fra fylkesmannen til rusfaglig arbeid. Tilskuddet er
brukt til & utarbeide en rusmiddelpolitisk handlingsplan. Arbeidet har blitt ledet av
radmannen og er delvis blitt utfart med egne ressurser, men pa grunn av vakanse i
stilling er siste del av arbeidet utfert dels ved ekstern bistand.

Planen har veert lagt ut til offentlig ettersyn og sendt til aktuelle instanser for hering
etter at formannskapet 28.01.2014 vedtok & legge planen ut il hearing.

Det er ikke kommet inn noen eksterne hgringsuttalelser.

Fakta i saken

Planen inneholder 13 tiltak innen forebygging av rus og rusrelaterte utfordringer. Et
av de viktigste tiltak er oppretting av forebyggende forum. Radmannen har utarbeidet
oppdragsbeskrivelse for forumet, jfr. vedlegg 1 i planen. Oppvekstleder er leder for
forbyggende forum.

Planen legger vekt pa at Ibestad kommune vil ha behov for kompetanseheving for
medarbeidere som skal arbeide med rusmiddelsaker.

Det er utarbeidet et alkoholregiement for Ibestad kommune, jfr. vedlegg 2 i planen.
Det er foreslatt noen endringer i salgs- og skjenketidene. Salgstiden er i henhold til
alkohollovens maksimumstider. Salg kan né skje fra ki. 0800 mot tidligere kl 0900.
Endringen har liten praktisk betydning.



Det er foreslatt 4 apne for skjenking av @l og vin fra kl. 11.00 alle dager. | gjeldende
reglement dpnes skjenking fra kl. 13.00. Det er ogsa forslatt & fierne den sezerskilte
begrensning til uteservering fra kl. 24.00. Uteservering er foreslatt & ha samme
skjenketider som @vrig skjenking.

Radmannen har foreslatt at skjenking slutter k!. 02.00, mens det i gjieldende
reglement er tillatt til kl. 0300.

Radmannen har ikke foreslatt & oke det arlige minimumsgebyret for salgs og
skjenking. Radmannen har forslatt & ske gebyret for ambulerende bevilling og
bevilling for en enkelt anledning fra 100 til 200 kroner. Begrunnelsen er at slike saker
krever en viss saksbehandling.

Vurdering
Det er i planen lagt vekt pa at tiltakene skal veere realistiske. Planen er dermed blitt

bade konkret og realistisk.

Apning av salg av gl fra kl. 0800 antas ikke & ha noen praktisk betydning, men falger
alkohollovens maksimumsbestemmelser. Tillatelse til & skjenking av ol og vin fra kl.
11.00 antas heller ikke & ha noen negative effekter da det antas & skje i meget
begrenset omfang til overnattingsgjester. | var polare strek antas det unadvendig &
stoppe uteservering fra kl. 24.00. De fa dager i ret det er mulig & skjenke utendars
vil nattetemperaturen sette en naturlig stopper for skjenking fer fristen.

Den stagrste endring er at ridmannen har foreslatt at skjenking avsluttes kl 02.00 i
stedet for kl. 0300. Lensmannen har i arbeidet med planen foreslatt & avslutte
skjenkinga kl. 0200 og at det vil ha en positiv effekt. Lensmannens opplyser ogsa at i
dag praktiseres det en stengetid fra kl. 02.00.

Det foregar i dag en debatt i mange kommuner om & innskrenke skjenketida. Statens
institutt for rusmiddelforskning (Sirus) viser i en artikkel til at en times gkning i
skjenketiden var forbundet med en like stor gkning i voldsomfanget som en times
innskrenkning i skjenketiden var forbundet med en reduksjon i voldomfanget. Selv i
Ibestad der det er svaert liten skjenking fra utesteder har det forekommet
voldsepisoder. Sirus skriver i artikkelen om forskning og dokumentasjon pa omradet:

Det er veldokumentert at alkohol er en vesentlig risikofaktor Jor voldsutavelse og
voldsutsatthet (Room & Rossow, 2001), og at skjenkesteder er ‘hot-spots’ for
alkoholrelatert vold (Graham & Homel, 2008). Som et norsk eksempel pa dette har
Trondheims-politiet rapportert at nesten halvparten av alle voldstilfeller i Trondheim
sentrum, ogsd kalt Midtbyen, skjer pd utesteder som barer, puber og diskotek (Politiet,
2010). Effektive tiltak for G begrense utelivsvolden er derfor sveert relevante i det
voldsforebyggende arbeidet. Noen studier tyder pa at kursing av serveringspersonale
pd skjenkesteder kan begrense overskjenking og vold (Brennan, et al. ), men de norske
erfaringene med slike tiltak har hittil veert nedsldende (Rossow & Batklien, 2010).

Tiltak for & begrense tilgjengelighet av alkohol er generelt vist a veere det mest
effektive for a redusere alkoholkonsum og omfang av alkoholrelaterte skader og
problemer (Babor et al., 2010). En del studier har ogsd vist at endring i skjenketid har
betydning for voldsomfang og andre alkoholrelaterte problemer, slik at utvidet
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skjenketid har veert forbundet med en okming i problemomfang, og vice versa
(Stockwell & Chikritzhs, 2009). Men disse studiene har i all hovedsak belyst
betydningen av storre skjenketidsendringer, med mange timers endring i skjenketiden.
Det har derfor veert usikkert om mindre endringer i skjenketid vil kunne medfare
vesentlige endringer i voldsomfang eller andre alkoholrelaterte problemer (Hahn et
al., 2010).

Hittil er det i den internasjonale litteraturen imidlertid svart fi studier og lite
kunnskap om mulige effekter av slike mindre endringer. Vi har derfor i studien «The
impact of small changes in bar closing hours on violence. The Norwegian experience
from 18 citiesy (Sirus, 2011) undersokt hvorvidt mindre endringer i skjenketid har
betydning for voldsomfanget, og om en eventuell effekt er symmetrisk, det vil si om en
minskning har tilsvarende effekt som en okning.

Studien er basert pd data fra Politidirektoratet over antall politimeldte voldstilfeller
(legemsbeskadigelse og legemsfornermelse) og en egen innsamling av data pa
skjenketidsendringer i norske bykommuner det siste ticret. Data er analysert som rater
per 100 000 innbyggere per kvartal i perioden januar 2000 til september 2010 for de
18 storste bykommunene i landet hvor det skjedde en eller flere skjenketidsendringer i
denne tiarsperioden. Disse skjenketidsendringene var i hovedsak mellom en haly time
o0g halvannen time, i en by var skjenketidsendringen pa to timer. I ti av byene ble
skjenketiden innskrenket pa ett tidspunki, i tre byer ble skjenketiden utvidet pd ett
tidspunkt, og i fem byer ble skjenketiden forst utvidet og senere innskrenket.
Utfallsmalet er antall voldstilfeller nattestid i helgene i bysentrum — fordi den
alkoholrelaterte volden oftest skjer nattestid i helgene, og fordi skjenkesteder som
berares av skjenketidsendringer ligger i bysentrum — mens voldstilfeller nattestid i
helgene utenfor bysentrum er en kontrollvariabel i analysene.

Funnene viste at skjenketidsendringer var forbundet med endringer i vold nattestid i
helgene i bysentrum, slik at en utvidelse av skjenketiden medforte en ohning i
voldsomfanget, og omvendt. En times endring i skjenketiden var forbundet med en
endring pa 19 voldstilfeller per 100 000 innbyggere per dr, svarende til 16 prosent av
volden nattestid i helgene i bysentrum. Sammenhengen var statistisk signifikant, og
den var symmelrisk, dvs. en times okning i skjenketiden var forbundet med en like stor
okning i voldsomfanget som en times innskrenking i skjenketiden var Jorbundet med en
reduksjon i voldsomfanget.

Helse og miljs (HMS og “tradisjonelle miljgspersmal (eks. forurensning))
Ingen konsekvenser.

Personell
Ingen konsekvenser.

@konomi
Planen i seg selv vil ikke ha akonomiske konsekvenser, men oppfaiging kan kreve
bade personellmessig og wkonomiske ressurser.

Radmannens konklusjon
Radmannen tilrar at kommunestyret vedtar planforslaget.
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0 SAMMENDRAG

Rusmiddel politisk handlingsplan er satt opp med 6 kapitler.

Kapittel 1 forklarer prinsippene og formélet med planen.

Kapittel 2 beskriver situasjonen og bruk av rusmidler i Ibestad.

Kapittel 3 tar for seg nasjonale mél og feringer, samt forslag til kommunale mal og strategier.
Kapittel 4 skisseres tiltak innen forebygging, redusert ettersparsel, tilgjengelighet, personer i
risikosonen og i rehabilitering. Det er totalt 30 tiltak som er skissert i planen. Disse er
nummererte. Mange av disse tiltakene mé videre utredes og analyseres, samt
kostnadsberegnes.

I kapittel 5 beskrives hvordan kommunen falger opp og rehabiliterer rusmisbrukere.
I kapittel 6 spisses planen i noen viktige tiltak og om hvordan planen skal felges opp.

1 INNLEDNING

Alle kommuner skal ha en Rusmiddelpolitisk handlingsplan.

Ibestad kommune skal né revidere eksisterende plan slik at den kan sluttbehandles i
kommunestyret i januar/februar 2014. Den reviderte planen skal legges til grunn ved utsteding
av skjenkebevillingene for perioden 2014 — 2016 (rulleres av nytt kommunestyre véren 2016).

Hensikten med denne planen er 4 se helhetlig pa de rusmiddelpolitiske utfordringene som
foreligger i kommunen. Planen skal vre et flersektorielt redskap og ut fra lovens intensjoner
og kommunens egne behov bar det fares en cnhetlig og helhetlig politikk ved at det badc ses
pé bevillingsordninger og annen forebygging i sammenheng med rehabiliteringsomrédet.

Videre er hensikten & vedta et bevillingsreglement for innevearende valgperiode.

Viren 2006 kom en ny veileder (IS-1362) for kommunal rusmiddelpolitisk handlingsplan. Denne
er fulgt i denne planen.

1.1 Formal

Formélet med Rusmiddelpelitisk handlingsplan er at kommunen skal ha en helhetlig plan for
rusforebygging og bevillingspolitikken.

I planarbeidet skal falgende hensyn ivaretas:

» Forankring i kommunens ledelse og evrige planverk

o Legge til rette for samspill mellom alle berarte virksomhetsomrider og instanser
¢ Legge til rette for koordinering og hensiktsmessig rapportering

» Involvering av berarte parter pa et tidlig tidspunkt

1.2 Organisering av planarbeidet

Prosjektansvarlig er Ibestad kommune ved rddmannen. Planarbeidet har veert organisert som
et tverrfaglig prosjekt med deltakere fra administrasjonen i Ibestad kommune, samt
interesseorganisasjoner. Det henvises til vedtatt planprogram.

Prosjekt-/arbeidsgruppen benytter seg av/knytter til seg andre fagpersoner/organer etter
behov, slik som for eksempel representanter fra ungdomsradet o g FAU-representanter.
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1.3 Lovgrunnilag

Etter alkohollovens § 1-7d er kommunene palagt 4 utarbeide en alkoholpolitisk
handlingsplan. En rekke andre lover palegger ogsé kommunen 4 lose oppgaver pi
“rusmiddelfeltet”, slik som alkoholloven, lov om kommunale helse og omsorgstjenester, lov
om barn og forelder, lov om barneverntjeneste, helsepersonelloven, smittevernloven, lov om
psykisk helsevern, samt reform om rus.

Rusmiddelpolitisk handlingsplan blir ikke behandlet som en kommunedelplan etter plan- og
bygningslovens bestemmelser.

1.4 Noen utfordringer

I arbeidet med en rusmiddelpolitisk handlingsplan kan det oppsta motstridende interesser og
paradokser som:
¢ Det som er hensiktsmessig for noen kan vere skadelig for andre.
¢ Man gér inn i motsetningsforholdet mellom akonomiske, sosiale og kulturelle
interesser.
Paradokser oppstar nér man forsgker 4 sette ut i livet selvmotsigende planer.
e Problematisering av politikk- og fagomréaders inngripen i hverandre.

Rusmiddelpolitisk handlingsplan er et mate mellom ulike aktarer og roller, der man har:
» Ulike oppgaver
o Ulik kompetanse
¢ Ulik interesse og fokus knyttet til egne oppgaver og kompetanse

1.5 Forholdet til kommunens evrige planer

Rusmiddelpolitisk handlingsplan vil veere forankret i og en del av Kommuneplan for Ibestad.
Planen kan derfor gripe inn i andre planer innen oppvekst, psykisk helse, sosial, rus, naring
mv,

1.8 Arbeidsmetodikk
Ut i fra alkohollovens intensjoner og kommunenes egne behov, bar kommunene fore en

enhetlig og helhetlig politikk ved at de ser bevillingsordninger og annen forebygging i
sammenheng med arbeidet pa rehabiliteringsomradet.

Tre nivier for 4 arbeide forebyggende
Nyere forskning og metoder skiller mellom universell, selektiv og indisert forebygging. De
ulike nivéene henspeiler pa ulike formél og ulike mélgrupper.

1. Universell forebygging — rettet mot hele befolkningen eller grupper av befolkningen
uten at en har identifisert grupper med forhayet risiko. Kan dreie seg om lag og
foreningsarbeid, samt investeringer i idrettsarenaer og kulturutvikling. Planlagt
samfunnsutvikling og infrastruktur for et godt og harmonisk samfunn rettet mot hele
befolkningen. Skole, barnehage og familiekontakt er viktig her.

2. Selektiv forebygging er tiltak rettet mot grupper med kjent og/eller forhayet risiko for 4
utvikle problemer. Tiltakene her skal motvirke negativ utvikling hos malgruppen.
Selektivt forebyggende arbeid omfatter tiltak i risikogrupper og i problemskapende
prosesser en ikke har kunnet forhindre pa et tidligere tidspunkt. Siktemalet er & hindre
videreutvikling, eller tilbakefall til vanskelige livssituasjoner eller sykdom.

Ibestad kommune Side S av 25
Rusmiddelpolitisk handlingsplan 2012 - 2016



3. Indisert forebygging er tiltak rettet mot individer med hey risiko eller klare tegn pa
problemer. Ofte er det her snakk om individer eller grupper, evt. familier, som allerede
har veert i en sykdoms- eller problemsituasjon. Dette kan vaere tiltak som tar sikte paa
vedlikeholde et funksjonsniva, hindre en forverring av allerede eksisterende
problemer, eller motarbeide at de blir kroniske eller far tilbakefali.

Tiltak rettet mot ungdom med begynnende rusproblemer eller tiltak rettet mot barn og
unge med symptomer pd psykiske vansker er eksempler pa indisert forebygging.

Kunnskap om risiko og beskyttelse er i stor grad en forutsetning for 4 kunne sette inn
tiltak tidlig, for problemene utvikler seg. Tidlig forebyggende innsats kan settes inn pa
alle niva.

2 STATISTIKK — BESKRIVELSE OG VURDERING AV
RUSMIDDELSITUASJONEN I IBESTAD KOMMUNE

2.1 Situasjonen i Ihestad kommune

I rusmiddelpolitisk handlingsplan for 2000 - 2003 heter det at Hovedmalet er & forebygge
sosiale problemer gjennom & motvirke misbruk av rusmidler.” Det sies videre at man vil
styrke forebygging spesielt blant ungdom. Planen forutsatte en bred forpliktende samhandling
og tverrfaglig arbeid mellom kommunale faginstanser, foreldre, lensmannen og de etablerte
fritidstilbudene. Spesielt skolene ble tillagt et ansvar for det holdningsskapende arbeidet.

Det er fa tall og statistikker for rusmiddelsituasjonen og utviklingen i Ibestad. Det er derfor
vanskelig 4 si noe sikkert om hvordan man har lyktes i dette arbeidet. Utfordringene relatert
til rus oppfattes som komplekse og ekende i antall. Misbruk av narkotika m4 ses 1
sammenheng med tidlig debut med alkohol, psykisk helse og andre samfunnsmessige forhold
som virker inn pd det totale bildet. Fattigdom, dérlig sosialt nettverk, rusmisbruk i familien,
omsorgssvikt, traumatisering, opplevelse av tap i skolesammenheng, er noen faktorer som
gjor unge mennesker mer srbar for & utvikle eget rusmisbruk. I Tbestad, som i andre
kommuner, ser vi ofte rusmisbruk i et “generasjonsperspektiv”, og at denne form for adferd
ofte "arves™ sosialt.

2.1.1 Tall fra Politiet

Det opplyses at i 2012 var det 6 saker innenfor brudd pa narkotika og legemiddelloven i
Ibestad. Det var totalt 4 voldssaker i Ibestad hvor av 1 familievoldssak. Ut fra politiets
erfaring forekommer kjoring i ruspavirket tilstand trolig ukentlig.

2.2 Narkotika i Ibestad

Det antas at situasjonen for Ibestad er tilnzrmet lik situasjonen en ser pa landsbasis.

De stoffene man registrert brukt regelmessig er cannabis og amfetamin, i tillegg har man
registrert et noe sterre misbruk av vanedannende medikamenter. En liten gruppe misbruker
ogsé kokain, men dette stoffei er mye mindre anvendt enn de billigere stoffene cannabis og
amfetamin. Inntrykket bygger ogsa pa de funn politiet i regionen har gjort. Det antas at ogsa
bruken av anabole steroider forekommer béde blant enkeltpersoner og i enkelte miljger i
Ibestad.
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Narkotika

Antall innbyggere > 154r i Ibestad Ca. 1200 personer
Ar 2012

Stoff % som har brukt i Norge |
Cannabis 10,5

"Sniffet" 5,1

Amfetamin o.l. stoffer 22
Kokain eller "crack" 1,9
LSD 0,3
Ecstasy 1,4
GHB 0,7
Heroin ol stoffer 0,4
Tatt stoff med sprayte 0,2

Tabell 1: 1 Norge viser undersgkelser at 10, 5 % av befolkningen over 15 r bruker cannabis, Tabellen
beskriver den relative andelen av befolkningen som bruker narkotiske stoffer. Overfert til Ibestads
forhold kan dette bety at mellom 10 og 13 % av befolkningen over 15 ir forbruker ett eller flere
narkotiske stoffer. (Kilde SIRUS)

2.3 Kort om alkoholmisbruk i Ibestad

P4 landsbasis viser undersekelser at 86 % av befolkningen over 15 &r har drukket alkohol. Av
disse kan mellom 66500 og 123000 veare sékalt storforbrukere av alkohol. Det vil si at de
drikker i gjennomsnitt 10cl cller mer hver dag i lopet av &ret. Dette utgjer mellom 1,76 og
3,26 % av befolkningsmengden over 15 &r. Det antas at situasjonen i Ibestad er lik
landsgjennomsnittet.

2.4 Rus og psykiatritjenester i Ibestad

Ibestad kommune har et psykiatriteam bestdende av fastlege, psykiatrisk sykepleier og
helsesester, totalt 2 fulle stillinger i tjenesten. Ansvaret for rusmiddelarbeidet i kommunen,
ligger hos avd. Helse (lege og psykiatrisk sykepleier). Avdelingen behandler et antall
pasienter med ulike typer rusproblematikk. Tjenesten samarbeider ogsa med NAYV,
barneverntjenesten og spesialisthelsetjenesten der det er hehov.

Helsesoster og fastleger er to sentrale akterer i det rusmiddelforebyggende arbeidet i
kommunen. Begge har en viktig funksjon for & forebygge negative konsekvenser av
rusmiddelbruk, og gi hjelp pé et tidlig tidspunkt.

Fastlegen har en sentral rolle i & styrke rusmiddelforebyggingsarbeidet i kommunen, gjennom
planlegging og praktisk gjennomfaring.

Fastlegen har det koordinerende ansvar for helsetjenester til barn, ungdom og voksne/eldre ut
fra sin vurdering av situasjonen. Fastlegen skal utrede bade somatiske, fysiske og psykiske
symptomer. Fastlegen kan samarbeide med andre instanser, eller henvise til utredning eller
behandling i spesialisthelsetjenesten og kan felge opp eventuelt med medikamentell
behandling.

Netto driftsutgifter til personer med rusproblemer var i 2012, i prosent av kommunens
samlede netto drifisutgifter for sosialtjenesten - for Ibestad kommune 3,7 % - for hele landet
16,6 %. Landsgjennomsnittet var pd 15,3 % 12010 og p 14,5 % i 2007 (SSB Sosialtjenester
niva 2).
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2.5 Utfordringer i Ibestad

¢ Kommunen har ansvar for a yte stette og hjelp til sirbare grupper i befolkningen,

samhandle med andre instanser, samt drive forebyggende virksomhet.
Antall oppgaver er stadig voksende. Rus og psykiatriproblemer fins i alle

aldersgrupper

» Unge brukere, som sliter med béde rus- og psykiske problemer, medfarer gkt behov

for samhandling med ulike andre faginstanser, og ekt behov for spesifikk
fagkompetanse.

» A opprettholde lovpalagte oppgaver med stadig endrende rammebetingelser og

brukersammensetning er utfordrende og ressurskrevende, spesielt faglig.

¢ Det er behov for nytenkning vedrerende boligetablering/tilbud for disse gruppene.
Samhandlingsreformen kan gi utfordringer innen omradet som man m3 vare
oppmerksom pa, der okt fagansvar og wkte ekonomiske forpliktelser palegges

kommunen.

2.6 Registrert alkoholomsetning i kommunen
Innrapportering fra bevillingshavere i 2012 i antall liter. Kilde Ibestad kommune.

@1 i butikk (J1 skjenkesteder Vin skjenkesteder  IBrennevin
Skjenkesteder
X liter X5 liter X3 liter X, liter

NB! Statistikk for 2012 og 2013 var ikke tilgjengelig nar planen ble utarbeidet. S3 snart det er

innhentet oppgaver fra salg og skjenking blir dette lagt inn i statistikken.

2.7 Kontroll og oppfelging

Det vises til vedtatte retningslinjer for kontroll av salg, skjenking og servering vedtatt av
Ibestad kommunestyre i sak 35/2000. Ibestad kommune har avtale med en privat leverander
som gjennomfarer skjenkekontroll. Skjenkekontrollgrene setter selv opp &rsplan for hvert &r i

samsvar med krav i alkcholforskriftens kapittel 9. I henhold til forskrifiens § 9 skal

skjenkekontrollen serlig omfatie salgs- og skjenketidene, aldersgrensebestemmelsene, samt at
det ikke selges eller skjenkes alkohol til personer som er 4penbart pavirket av rusmidler. For

hver kontroll fylles det ut kontrollskjema som sendes bevillingsmyndigheten.

Det har ikke veaert registrert overtredelser de siste 5 ar.

2.8 Avgifter

Kommunen tar inn mellom 10. — 20.000 kroner 4rlig i skjenkeavgifter. Skjenkeavgiften

overfores 1 helhet forebyggende rusarbeid.

2.9 Oppsummering om sitasjonen i Ibestad

* Det anslas at kommunen ligger pa landsgjennomsnittet med hensyn til storforbrukere

av alkohol i Ibestad kommune.

¢ Man antar at det finnes en del illegal omsetning, produksjon, og forbruk av alkohol i

tillegg til registrert omsetning. I tillegg skjer omsetning og annen import,
e Det avdekkes fa brudd som gér direkte pa salgs og skj enkehandteringen.

Ibestad kommune
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* Ibestad, som gvrige kommuner i regionen, har en gkende og uavklart utfordring mht
narkotika, spesielt i den unge delen av befolkningen.

e Fagfolks opplevelse av stadig yngre debutalder.
Det kan pavises en del levekarsproblem i Ibestad ut fra KOSTRA-tall, som man vet
pavirker forekomst av rusproblemer i et samfunn. Ibestad har et sterre antall
sosialhjelpsmottakere enn landsgjennomsnittet, men lavere enn det man finner i
sammenlignbare kommuner.

3 NASJONALE OG KOMMUNALE MAL OG STRATEGIER

Nasjonale mal og strategier kan variere med ulike regjeringer. Det er allikevel bred partipolitisk
enighet om 4 redusere de sosiale og helsemessige skadene av rusmiddelbruk. Forskning pa
alkoholfeltet dokumenterer at det er en nar sammenheng mellom totalforbruket i befolkningen og
omfanget av alkoholrelaterte skader. Det er ogsd p4vist en ner sammenheng mellom
totalkonsumet i befolkningen og antail storforbrukere. Jo hayere totalkonsum, desto flere
storforbrukere, og jo flere storforbrukere, desto flere alkoholrelaterte skader. Det lokale
forebyggende arbeidet ber derfor ta sikte pé & redusere det totale forbruket av alkohol, samtidig
som det er nedvendig 4 sette inn tiltak mot serlig risikoutsatte grupper.

Stoltenbergutvalgets rapport

Stoltenbergutvalget leverte sin rapport om narkotika til helse- og omsorgsminister Anne-Grete
Strem-Erichsen i 2010. Stoltenberg-utvalget, som ble nedsatt i 2009, har vurdert hvordan de
mest hjelpetrengende rusmiddelavhengige kan fa bedre hjelp. Vurderingene er lagt til grunn i
tiltak.

3.1 Nasjonalt overordnet mal

Helse- og omsorgsdepartementet la i 2007 fram ”Opptrappingsplan for
rusfeltet”. Opptrappingsplanen hadde som overordnet mal: A redusere de negative
konsekvensene som rusmiddelbruk har for enkeltpersoner og for samfunnet

Det overordnede malet deles opp i fem hovedmal:

M3l 1: Tydelig folkehelseperspektiv

M4l 2: Bedre kvalitet og okt kompetanse

MAél 3: Mer tilgjengelige tjenester og ekt sosial inkludering

Mal 4: Forpliktende samhandling

M4l 5: Okt brukerinnflytelse og bedre ivaretakelse av barn og parerende

3.2 Mal og strategier for Ibestad kommune

Mal
1. A bedre forebygging tilpasset utsatte grupper, serlig med fokus pé barn og ungdom
2. A utvikle helhetlige lgsninger gjennom forpliktende samhandling og tverrfaglig
samarbeid

Strategi
1. Utvikle et tverrfaglig Forebyggende forum med et klart definert ansvarsomrade og
klare rutiner, jf. vedlegg 1: Forebyggende forum — oppdragsbeskrivelse 2014 — 2016
» Forebyggende forum vil initiere tiltak som styrker sosial deltakelse. Viktige
verdier og holdninger utformes i skolen og i samarbeid mellom skole - hjem.
o Forebyggende forum vil giennom dialog og samarbeid styrke brukerinnflytelsen
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» Forebyggende forum vil styrke samhandlingen med frivillige organisasjoner i
tillegg til det kommunale rusarbeid.
2. @ke kompetansen pa rusfeltet.

4 TILTAK

I en liten kommune med begrensede ressurser er det viktig 4 finne en enkel og effektiv
organisering av kommunens mange oppgaver — ogsa innenfor rusmiddelarbeidet. Kommunens
tjenester og kompetanse innen rusbehandling, omsorg og rehabilitering ligger i avdelingene
Helse (lege, psykiatri og rus), PRO (pleie, rehabilitering og omsorg) og NAV.

Allmenn forebygging og boldningsskaping inkluderer seksjonene Oppvekst (skole,
barnehage, barnevern og kultur); Helse, NAV og Plan, naring og utvikling (bevilling og
kontroll).

Forebygging av rusproblemer kan deles inn i tre nivéer — se pkt. 1.4:

1. Primerforebygging, basert pd en ensket og planlagt samfunnsutvikling og
infrastruktur for et godt og harmonisk samfunn rettet mot hele befolkningen. Skoler,
barnehager, fritidsaktiviteter, lag og foreninger, arbeidsplasser og familien er alle
viktige arenaer.

2. Sekunderforebygging innrettes mot grupper i faresonen. Sekundzrt forebyggende
arbeid omfatter filtak i risikogrupper og i problemskapende prosesser som
primerforebygging ikke har kunnet forhindre p4 et tidligere tidspunkt. Siktemalet er &
hindre videreutvikling, eller tilbakefall til vanskelige livssituasjoner eller sykdom.

3. Tertizerforebygging — retter seg mot individer som allerede har veert i en sykdoms-
eller problemsituasjon. Det omfatter tiltak som tar sikte pa & vedlikeholde et
funksjonsniva, hindre en forverring av allerede eksisterende problemer, eller
motarbeide at de blir kroniske eller far tilbakefall

Det vil vere en glidende overgang mellom niviene. Ibestad er en liten og relativt oversiktlig

kommune hvor det ber vare mulig bade 4 fa til god forebygging pa alle tre nivaer og samtidig
identifisere grupper og personer som er i faresonen eller allerede har problemer.

4.1 Overordna tiltak for Ibestad skal vaere

Tiltak Fieskrivelse Ansvarlig
Hvorfor)
| edre samordning av tjenester i kommunen gjennom [Forebygging admannen og
samarbeid pa tvers av enhetene og andre asert pa felles  Jseksjonslederne.
rganisasjoner som arbeider med rusrelaterte nskap og Forebyggende
roblemstillinger, jfr. oppdragsbeskrivelse for ompetanse, og  [forum.
orebyggende forum. samhandling pa
Kompetanseheving. jtvers.
Alle ansatte som
beider med
arn far gkte
forstielser for
'bvilke risikoer
som kan fare til
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E‘isbmk av
smidler, samt
innfering i
faktorer som kan
[njeipe barn og
Iﬂngdom.
2 |God oppfelging av Rusmiddelpolitisk plan sikres !Forutsigbart Rédmannen,
jennom flerfaglig sektor- [seksjonslederne
o Forebyggende forum som skal serge for overgripende g
oppfelging av planen - deltakere fra de berorte samarbeid — orebyggende
tjenestene i kommunen og i samarbeid med relevante (Forebyggende orum
frivillige organisasjoner og andre berarte ctater. fforum

o Forebyggende forum rapporterer om oppfolging av
lanen i &rsrapporten, jfr. Oppdragsbeskrivelse for

orebyggende forum
3 ommunen skal kartlegge alkoholkonsumet gjennom [Lovpalagt lan, nering og
salgs- og skjenkestatistikk tvikling

4.2 Universell forebygging

Forebyggende arbeid er 4 gjore en tidlig innsats med klar mélsetting om 4 forhindre negativ
utvikling, og samtidig ta i bruk tiltak som fremmer positiv atferd, mestring og sosial utvikling
— ”sosial kompetanse”.

”Sosial kompetanse er relativt stabilc kjennetegn i form av kunnskap, ferdigheter og
holdninger som gjor det mulig 4 etablere og vedlikeholde sosiale relasjoner. Den forer til en
realistisk oppfatning av egen kompetanse, som er en forutsetning for sosial mestring og for &
bli sosialt akseptert og for & etablere vennskap”. (Terje Ogden, (2008) Forskningsdirekter og
professor ved Atferdssenteret).

Rusmiddelproblemer oppstér og utvikler seg pd mange ulike arenaer, og i ulike faser av livet.
Skal kommunen lykkes med & redusere rusmiddelproblemene, ma forebyggingen rette seg
mot alle aktuelle arenaer. Det kan blant annet veere i skoler, barnehager, fritidsaktiviteter, lag
og foreninger, arbeidsplasser og familien. I det holdningsskapende arbeidet med bam og unge
er det spesielt viktig at foreldre og foresatte (familien) involveres.

Det tas sikte pa & beskrive tiltak i Ibestad kommune som er av universell forebyggende
karakter, det vil si tiltak som er rettet mot hele befolkningen og/eller hele grupper av
befolkningen. Mange tiltak inngr i Oppdragsbeskrivelse for Forebyggende forum, ift. vedlegg
1.

Delmal for universell forebygging i Ibestad kommune:
¢ Viderefoere og utvikle attraktive sosiale og kulturelle meteplasser i Ibestad
* Viderefore og utvikle aktivitetstilbud i regi av kommunen, frivillige organisasjoner og
private aktarer som fremmer bred sosial deltakelse blant kommunens innbyggere

4.2.1 Redusere etftersporselen etter rusmidler

Med ettersporselsreduserende tiltak menes forebyggende tiltak som har til hensikt § begrense
folks etterspersel (seken) etter rusmidler.

Delmal for a redusere etterspearselen i Ibestad:
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* Héndhev forbudet mot alkcholreklame pa salgs og skjenkesteder

e Sikre at aldersgrenser for salg og servering av alkohol overholdes

* Arbeide med & skape gode holdninger, opplysning og informasjon p4 alle relevante
arenaer. I skolene skal en i samarbeid med hjemmet ha et bevisst forhold til rus og
skadevirkninger

Tiltak universell forebygging

Tiltak Beskrivelse Anisvar

4 |kt kompetanse blant alle som [Styrke og utvikle leringssystemer ppvekst
ar ansvar for barns oppvekst. |som kan sikre at alie kan utvikle gode
unnskaper og ferdigheter.

sin deltakelse i barnehage og ellom barnehage og foresatte, og AU

5 [Styrke samhandling og foresatte [Funksjonelt og systematisk samarbeid{Oppvekst 0g
skole ellom skole og foresatte.

6 |Systematisk informasjon og LSikre at barnehagens og skolens ppvekst og
innhenting av kunnskap ddsorganer og det kommunale FAU [FAU
blir aktive medspillere

7 |Viderefore ANT- program For & skape gode holdninger til [Oppvekst
(alkohol, narkotika og tobakk) |alkohol, narkotika og tobakk

8 [Foreldreveiledning oreldrene er de viktigste personene|Oppvekst
om har sterst innflytelse pa barn og
mges holdninger til rusmidler.

okus pa programmer for

orcldreveiledning.
9 WPz"lmrende grupper — rus lﬁz‘irarendes behov for kompetanse {Helse
g erfaringsutveksling.
10 | Frivillighetsseminar om ompetanseheving med tanke p4  [Oppvekst og
folkehelse afallsutfordringer, sosialisering, lf‘orebyggende

erdi- og holdningsskapende arbeid. forum
evisstgjare fritidsledere pa deres
olle i forhold til folkehelse hos
arn og ungdom.

4.3 Forebyggende tiltak overfor risikoutsatte grupper

Forebyggende tiltak overfor risikoutsatte grupper ber baseres pa vurderingen av
rusmiddelsituasjonen i kommunen og tipasses ulike malgruppers behov.

Eksempler kan vaere:
Barn og unge med atferdsproblemer, barn av rusmiddelmisbrukene og psykisk syke foreldre,
barn av innsatte i fengsler, spesielle ungdomsmiljger i Ibestad.

Barn og unge som faller innenfor disse risikogruppene er serlig utsatt for & utvikle
rusmiddelproblemer. Forebygging rettet mot serlig risikoutsatte grupper omfatter bade tiltak
som grenser til allmennforebygging og tiltak som grenser til sekunderforebygging og
behandling. Det er viktig at slike tiltak iverksettes overfor unge mennesker som er i faresoner
for & utvikle eller forsterke et rusmiddelmisbruk.
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Delmal for Ibestad - risikoutsatte grupper
Innen utgangen av planperioden skal:
¢ Styrke tjenester til rusavhengige og potensielle rusavhengige, for 4 oppna bedret
livssituasjon.
e Styrke arbeidet innen for kategoriene sekunder og tertizcrforebygging.
e Styrke tilbudet til barn og parerende av rusavhengige.

Tiltak Beskrivelse Status Ansvarlig

11 [Barn av rusmisbrukene foreldre [Videreutvikles av Oppvekst og [Rddmannen/
skal sikres et godt tilbud og [Helse Forebyggende
fivaretakelse. forum

4.4 Tiltak for behandling og rehabilitering av rusavhengige
Det henvises til beskrivelse og forklaring av tertizr forebygging i kapittel 1.
Deimal for Ibestad:

Innen utgangen av planperioden skal:

e Hjelp til rusavhengige for & komme seg ut av sin avhengighet ha blitt styrket, gjennom
starre tverrfaglig samarbeid, bade internt og eksternt.

* Sterst mulig grad av selvstendighet og deltakelse i samfunnet for rusavhengige som har
kommet seg ut av sin rusavhengighet. Ibestad kommune vil satse p4 et godt ettervern.

iltak Status/beskrivelse Ansvarlig
12 [Tverrfaglig samarbeid forsetter [Styrke tverrfaglig samarbeid internt [R4dmannen
og videreutvikles. i kommunen for rusavhengige i =FORUM
E-chabilitering.

4.5 Alkoholpolitiske tiltak

Kommunens rusmiddelpolitiske handlingsplan kan ikke omtale alle typer forebyggende tiltak,
men det er naturlig 4 fokusere pa to typer tiltak:

o Tiltak for 4 redusere ettersperselen etter rusmidler

e Tiltak for A regulere tilgjengeligheten av rusmidler
Det henvises til tabeller i kap 4.2.1 og til kap 4.7

4.6 Ibestad kommunes alkoholpolitikk
Hvordan Ibestad regulerer tilgjengelighet og ettersporsel av alkohol.

Det finnes omfattende dokumentasjon pa effekten av tiltak for 4 begrense alkoholskader. De
mest effektive tiltakene er sékalte regulatoriske virkemidler som pavirker pris og
tilgjengelighet av alkohol. Dette omfatter blant annet kontroll med omsetning og

skjenking av alkohol, samt handhevelse av aldersgrenser. Alkoholloven gir kommunene et
omfattende ansvar pa dette omradet. Kommunens bevillingspolitikk og kontroll er viktig for 4
begrense totalforbruket og redusere skadene av alkohol.
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4.6.1 Salgs- og skjenkebevillinger

Kommunen har et bevillingssystem der tilgjengeligheten av alkohol for forbrukere i stor grad
bestemmes av lokale politiske organer. Neeringsinteresser er knyttet til salg og skj enking av
alkohol, samtidig som at det er en utstrakt enighet i samfunnet om 4 begrense omfanget av
forbruket. Det er kryssende interesser som m4 ivaretas ved at kommunen setter bestemmelser
for &pningstider og skjenketider, antall bevillinger og bevillingsperioder. Tbestad kommune vil
reagere strengt ved overskridelser av salgs- og skjenkebestemmelsene.

4.6.2 Salgsbevillinger
Ibestad kommune hadde ved arsskifiet 4 salgsbevillinger.

4.6.3 Skjenkebevillinger

Ibestad kommune hadde ved érsskiftet x steder med skjenking av alkohol. (NB! fylles ut
senere)

4.6.4 Reguleringer av tilgjengeligheten

Salgsbevillinger og skjenkebevillinger, tiltak for 4 regulere tilgj engeligheten i Ibestad.
Det anses som viktig 4 ha best mulige kontrollordninger og statistikkgrunnlag nar det gjelder bruk
av rusmidler. Det arbeids for 4 redusere de negative felgene av tilgjengelighet.

Tiltak [Status/beskrivelse Ansvarlig
13 [Sette i verk tiltak som kan ksisterer, men m4 videre- Radmannen
edusere tilgangen pa alkohol og |utvikles. Politiet
arkotika til ungdom under 18 ar orebyggende
jennom uoffisielle kanaler. orum

4.6.5 Salgs- og skjenketider i kommunen

Kommunen kan selv i stor grad bestemme sine salgs- og skjenketider og kan ha kortere eller
lengre dpningstider enn lovens normaltid. Det er ikke anledning til & bestemme at det kan
selges eller skjenkes utover lovens maksimaltider.

4.8.6 Gebyr for salg og skjenking

Kommunen skal fastsette gebyr for salgs- og skjenkebevillinger, jf. alkoholloven §7-1.
Alkoholforskriftens kapittel 6 angir gebyrsatser, beregningsmate og minstegebyr.
Minstegebyret skal sikre kommunen en viss dekning for utgifter til seknadsbehandling og
kontroll. Det er onskelig & angi hviike inntekter kommunen kan beregne som felge av
gebyrene. Kommunen bestemmer selv hva inntektene fra gebyret skal brukes til. Kommunen
kan velge om retningslinjene skal omtale hva gebyret skal brukes til. Alkoholloven legger
ikke faringer pa dette,

Helsedirektoratet sier i sitt rundskriv til alkoholloven:

— Gebyret skal i farste rekke dekke kostnader ved behandling av bevillingssaknaden og
kontroll med utevelsen av bevillingen.

- Bevillingsgebyrene er ikke aremerket, men ved departementets beregning av gebyrets
storrelse er det sett hen til forventede kostnader ved behandlingen av bevillingsseknaden
og kontroll med utevelsen av bevillingen.
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4.6.7 Kontroll med salgs- og skjenkebevillinger

Kommunen har ansvaret for kontroll med salgs- og skjenkebevillinger, jfr. alkoholloven § 1-
9. Dette er et viktig alkoholpolitisk virkemiddel for & redusere problemer knyttet til omsetning
av alkohol. Kontrollen ma serlig omfatte salgs- og skjenketidene, aldersgrense-
bestemmelsene, og at det ikke selges eller skjenkes til personer som er dpenbart pavirket av
rusmidler. Kontrollmyndigheten skal fore tilsyn med at bevillingshaverne fulger
alkoholloven, alkoholforskriften, vilkarene i bevillingen og kommunens retningslinjer for
pvrig. Kommunen skal ogs fore kontroll med bevillingshaverens intern kontrollsystem, jfr.
alkoholforskriften kapittel 8.

Alkoholloven gir bevillingsmyndigheten adgang til 4 inndra en bevilling dersom
bevillingshaver overtrer bestemmelser i alkoholloven. Kommunen kan ogs& anmelde
forholdet. Det er viktig at kommunen utnytter sanksjonsapparatet som en del av sin
alkoholpolitikk. Dette vil, sammen med den generelle kontrollen av utgvelsen av bevillingene,
veere det beste virkemidlet kommunen har for 4 redusere de sosiale og helsemessige
problemene knyttet til bruk av alkchol.

4.6.8 Kommunen kan tildele to hovedtyper bevillinger

» Salgsbevillinger
« Skjenkebevillinger; permanent, for en bestemt del av aret eller for en enkelt anledning

Alkoholloven § 1-7 og 1-7a gir retningslinjer for saksbehandlingen ved bevillingsseknader.
Det gér fram av bestemmelsene at avgjerelser av bevillingssgknader er skjennsmessige, og at
det kan trekkes vide rammer for hvilke hensyn som kan vek(legges.

Kommunestyret har i delegeringsreglement av 30.05.2013 fattet folgende vedtak om
delegering etter alkoholloven:

Kommunestyret delegerer sin avgjorelsesmyndighet etter alkoholloven, med de til enhver tid
gieldende forskrifier og endringer i lov, til formannskapet.

Delegeringen gielder ikke avgjorelsesmyndighet som ligger til kommunestyret selv i henhold til lov,
Jorskrift eller reglement, jfr. kommumeloven § 10 nr 2.

Formannskapet delegerer folgende avgjorelsesmyndighet etter alkoholloven til rédmanmen:

$ 1-6 andre ledd (bevillingsperioden ved en enkelt anledning)

$ 1-7c (styrer og stedfortreder)

§ 1-8 forste ledd forste punktum (4 inndra salgs- og skjenkebevilling inntil attestert
omsetningsoppgave foreligger)

§ 1-8 forste ledd forste punktum (& inndra salgs- og skjenkebevilling inntil ilagt
bevillingsgebyr er betalt)

§ 4-2 fjerde ledd andre punktum (en enkelt anledning, utvidelse av bevilling)

§ 4-4 tredje ledd (en enkelt anledning, utvidelse av skjenketid)

§ 4-5 (ambulerende skjenkebevilling)

§ 7-1 (fastsettelse av salgs- og skjenkegebyr)

Radmannen kan bare avgjore enkeltsaker eller typer av saker som ikke er av prinsipiell
betydning.

Formannskapet delegerer sin kontrollmyndighet etter § 1-9 til radmannen.
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5 OPPFOLGING OG REHABILITERING AV
RUSMIDDELBRUKERE

5.1 Kommunens ansvar og rolle

Kommunen har ansvar for & hjelpe den enkelte til 4 komme bort fra misbruk av alkohol og
andre rusmidler. Den har ogsa ansvar for 4 gi rad, veiledning og hjelp til vedkommendes
familie. Dette folger av lov om kommunale helse og omsorgstjenester,

Béde sentrale lover og forskrifter understreker kommunens sarlige ansvar for & le gge til rette
for helhetlige og koordincrte tjenester. Forskrift om habilitering og rehabilitering er sentral i
denne sammenheng, Forskriftens hensikt er 4 kvalitetssikre at de tjenester som ytes og tilbys
og er:

o Ut fra et brukerperspektiv

® Samordnet, koordinert og helhetlig

e Ieller nzermest mulig brukerens vante miljg, og

¢ Ien for brukere meningsfylt sammenheng

5.2 Individuell plan

For gruppen brukere som har behov for langvarige og koordinerte helse- og/eller sosial
tjenester, er retten til 4 4 utarbeidet en individuell plan (IP) lovfestet. Retten er uavhengig av
diagnose og alder, og gjelder sclv om en mottar tjenester fra et eller flere forvaltningsniva.
Man kan ogsa reservere seg mot 4 f utarbeidet IP.

En individuell plan skal inneholde en oversikt over brukerens mal, ressurser og behov for
tjenester, og brukeren skal selv ha en aktiv rolle i prosessen med 4 lage planen. Planen skal
veere et verktey for samarbeid mellom bruker og tjenesteapparatet, og mellom de ulike
tjenesteyterne pd tvers av organisasjonen. Dette betinger en aktiv koordinator, og god
tilrettelegging for bruker.

I forskrift om habilitering og rehabilitering § 8 beskrives kommunens plikt til & planlegge og
organisere sin virksomhet: "Det skal finnes en koordinerende enhet for habiliterings- 0g
rehabiliteringsvirksomheten i kommunen. Tjenestene som tilbys skal veere synlige og lett
tilgjengelige for brukere og samarbeidspartnere”

Ibestad har etablert en koordinerende enhet, som organisatorisk er lagt under seksjon for
Pleie, rehabilitering og omsorg (PRO).

5.3 Oppfalging av rusmiddeibrukere i Ibestad

Fastlegen har ansvar for barn/unge og voksne med atferd som utgjer en helserisiko. Fastlegen
har verktey for 4 oppdage hoykonsumenter, hvor rusmiddelkonsumet utgjer en helserisiko.
Fastlegene kan ved 4 sperre om rusmiddelbruk oppdage begynnende eller mer alvorlig
rusproblematikk, og har henvisningsrett/-plikt til spesialisthelsetjenesten.

Psykiatrisk sykepleier har ansvar for 4 gi et godt og utadrettet tilbud til personer i kommunen
som har det vanskelig. Hun har ogsa ansvar for rad, veiledning og samtaleterapi il mennesker
med blant annet samtidige rus og psykiske lidelser. Noen tilfeller forblir uoppdaget fordi vi
ikke har seit den psykiske lidelsen bak rusproblemene eller rusmiddelmisbruket bak den
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psykiske lidelsen. Dette er en ivaretakelse som er viktig i det pabegynte, forebyggende og
ettervernede arbeidet innenfor temaet rus i kommunen.

Helsestasjonens rolle i det rusmiddelforebyggende arbeidet i kommunen,

Helsestasjonen skiller seg fra kurative tj enester/spesialisthelsetjenesten ved & vare et tilbud
om veiledning, rAdgivning - og ikke behandling. Helsestasjon og skolehelsetjenester er en
lovpélagt tieneste med ansvar for helsefremmende og forebyggende arbeid. Retten til disse
tienestene gjelder for alle barn og unge under 20 ar, og deres foreldre. Helsestasjons- og
skolehelsetjenesten er et tilbud det er enkelt & oppseke, og hvor en blir tatt p& alvor med sm3
og store probleier.

Rusmiddelforebygging foregir ogsa gjennom samtaler med foreldre ved konsultasjoner av
deres barn pé ulike aldersnivier. Temaet blir ogsa tatt opp giennom undervisning og
gruppesamtaler i grunnskolen.

Tilbudet er gratis og lett tilgjengelig, og personalet har kompetanse som kan statte opp under
den enkelte barn/unge og de forcsatte. Helsestasjon og skolehelsetjenesten har hoy grad av
brukerinvolvering og aksept for brukernes gnsker/behov og er derdpner til andre tjenester ved
behov. Helsesester kan falge opp og henvise disse i samrad med lege til
spesialisthelsetjenesten.

5.4 Eksisterende kommunale tilbud - rus og psykisk heise

Ibestad kommune har ikke eget behandlingstilbud innenfor rus og psykiatri, med unntak av
lege og psykiatrisk sykepleier. Det samarbeides neert opp mot politi, NAV, skoler og andre
naturlige institusjoner i kommunen. Lege gir kurativ behandling der det er mulighet for dette,
og psykiatrisk sykepleier gir samtaleterapi, veiledning, rad og oppfelging i den grad det er
mulig innenfor feltet. Som regel er det lege som henviser til psykiatrisk sykepleier, men det er
ogsd mange som tar direkte kontakt p4 egen hand. Tjenesten er ct lavterskel tilbud.

Kommunen samarbeider nert med DPS Ser-Troms og UNN Harstad/Tromsg og UNN avd.
Asgard sykehus. Det er ogsa knyttet kontakt opp mot Nordlandsklinikken og Sigma Nord.
Tjenesten er knyttet opp mot en rekke lover innenfor det kommunale system, som
Folkehelseloven, Helse- og omsorgtjenesteloven, Kommunehelsetjenesteloven,
Helseforetaksloven, Psykisk helsevernloven og Pasientrettighetsloven,

Ansvarsgruppemeter blir holdt jevnlig der pasienten og eller andre myndighetspersoner for
denne gnsker det. Den enkelte fir ogs4 tilbud om Individuell plan der dette er naturlig, og det
er flere tiltak fra ulike etater som foregir samtidig. Tjenesten foretar ogs oppsekende
virksomhet p bekymring, og avtalte hjemmebesgk dersom behoy.

6 GJENNOMFORING OG OPPFOLGING AV PLANEN

Det er viktig med forstielse og kompetanse i hele organisasjonen Ibestad kommune.
Forebygging er viktig. Tverrfaglig arbeid gjennom Forebyggende forum og de ansvarlige
sektorene. Kommunen som helhet er ansvarlig for planen og oppfelgingen av den.

6.1 Ansvarsfordeling

Det er sveert viktig at de enhetene og avdelingene som arbeider med omsorg og/eller rus, samt
forebygging samarbeider pé tvers av organisasjonen. Politisk og strategisk forankring er svert
viktig for framdriften av planen. Viser for ovrig til kapittel 4 i planen.
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6.2 Samarbeid

For at en rusmiddelpolitisk handlingsplan skal veere et godt redskap for kommunen, er det
viktig at den har et helhetlig perspektiv. Som tidligere presisert bar derfor bade
bevillingsmyndigheter og vitksomheter i helse og omsorgstjenesten delta aktivt.

Forebyggende forum blir en vesentlig akter og ei viktig arena. Det fordrer imidlertid at
spesielt avdelingene Helse (lege, helsesoster og psykiatri), NAV og Oppvekst (barnehage,
skole, kultur og barnevern) er aktive, og bruker Forebyggende forum som verktey og

.
Py T 4 e

am;u;aﬁd}lusomuﬁ.
Et samarbeid med frivillige organisasjoner og naringslivet kan i mange situasjoner vere
viktig. Ogsa samarbeid med andre kommuner, og andre etater som driver forebygging av

rusrelaterte skadevirkninger. Forebyggende forum tar initiativ til samarbeid nér det er
hensiktsmessig.

6.3 Fremdrift og rutiner eller system for oppfelging av planen

Det henvises til kapittel 4 tiltak. Det foreslas at Forebyggende Forum sammen med
rAdmannen konkretiserer og prioriterer tiltak som er foreslatt i planen.

6.4 Prosjekt- og utviklingsarbeid

Mange av de nye tiltakene mé utredes og detaljplanlegges. Prosjektmidler kan sekes hos
fylkeskommunen, staten, samt en rekke institusjoner og organisasjoner i samfunnet.
Seknader relatert til kapittel 4 i planen.

6.5 Kompetansebehov

Der er tydelige sammenhenger mellom psykiske lidelser, sosiale utfordringer og rus. Det er
derfor viktig at kommunen utvikler en felles forstielse og en felles holdning for & handtere
disse utfordringene pé en god mate.

Det kreves et vidt engasjement fra enheter som Helse, Oppvekst, NAV og ledergruppa
(rddmannen), for & implementere eller forsterke en slik felles holdning. Det er viktig at det
arbeides pd tvers av ansvarsomradene, fordi man ser hvordan ulike problemstillinger virker
inn pé bl.a. rusmisbruket. Det er viktig at toppledelsen og politikerne i kommunen ser at
utfordringene er komplekse. Opprusting av ruskompetanse og fokus ps forebygging er et
ressursspersmél som er viktig. Det henvises forgvrig til kapittel 4.

Ibestad trenger okt kompetanse pa familiedynamikk, for & kunne veilede foreldre og
parerende til ungdom. Rusproblematikk er ofte et familieanliggende.

Det er viktig at rusomsorgen i kommunen utvikles i den kommunale organisasjonen, hvor
fagkompetansen og kjennskap til psykisk helsearbeid er forankret giennom utdanning og
samhandling med evrig helsepersonell.

Kommunen har forelepig ingen spesifikk oversikt over hvilken kompetanse vi mangler pa
feltet.

6.6 Pkonomiske konsekvenser

Det presiseres at en del av tiltakene er retningsgivende for kommunen i gkonomiplan- 0g
budsjettarbeid.
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De fleste tiltakene forutsettes lost ved omdisponering av eksisterende ressurser og en annen
prioritering av arbeidsoppgaver. @konomiske konsekvenser av alle tiltak er ikke utredet, men
prosjektgruppen ser noen tiltak som kan kreve nye skonomiske ressurser. Disse er:
1. Simmulere ti at unge fir sunn voksenkontakt. Et samarbeidsprosjekt mellom
kommunen og de frivillige p4 en rekke arenaer.
a. Kommunens aktiviteter skal seke samarbeid med frivillige lag og organisasjoner
for & kunne integrere ungdom i risikogruppa i trygge sosiale nettverk.
2. Kompetanseheving innen omrédet, jf. denne planen rettet til relevante tjenester og
skole.
3. Vurdere & igangsette et tverretatlig prosjekt som er et arbeids, skole og aktivitetstilbud
primeert for 16-25-aringer somn ikke er i utdanning eller er i jobb.

Regjeringen har i stor grad lagt opp sin styrking av rusfeltet i kommunene som avgrensede
tilskuddordninger til prosjekter, med en forutsetning om at prosjektene skal viderefores i
kommunal regi nér tilskuddsperioden er over. Dette blir et gkonomisk dilemma for
kommunen. Det gir {rihet til & preve ut tiltak, men kan bli en for stor utfordring & viderefore i
egen regi pa lang sikt. Det er derfor viktig & se kommunens innsats pa rusmiddelfeltet samlet,
og fokusere prosjektene om utvikling av en god og mailrettet tjeneste totalt sett.

6.7 Evaluering og rullering av planen

I felge Alkohollovens § 1-7d ber alkoholpolitisk handlingsplan behandles i hver
Kommunestyreperiode. For & komme ajour anbefales det derfor at planen rulleres i
begynnelsen av neste kommunestyreperiode, varen 2016. Rulleringen ber ha fokus pa hvilke
tiltak i planen en ansker igangsatt, og om det ber foretas justeringer i forhold til eventuelle
nye statlige foringer.

En ber vaere oppmerksom pé at flere av tiltakene i planen ikke kan forventes 4 gi umiddelbare
resultater. En mer dyptgdende rullering av planen, slik som n, ber ikke vare

nodvendig for pafolgende kommunestyreperiode, varen 2020. Det bor samtidig foretas en ny
kartlegging og vurdering av rusmiddelsituasjonen i Ibestad kommune. Det ber vurderes om
kommunen gjennom eksisterende tiltak har nadd sine mal. Vurderingen ber legges til grunn
for rullering og evt. revisjon av planen, og vere bestemmende for hvorvidt det er behov for
endringer i tiltaks- og virkemiddelapparatet.
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VEDLEGG 1

Forebyggende forum — raamannens oppdragsbeskriveise

Formil

Ibestad kommune har i tillegg til Rusmiddelpolitisk handlingsplan vedtatt Forebyggende plan
for barn og unge. Begge disse planene er rettet mot malgrupper og beskriver tiltak som krever
at Ibestad kommune mobiliserer bred flerfaglig kompetanse. Denne kompetansen er i Ibestad
kommune men er til daglig spredt pa flere organisatoriske enheter i kommunen. Disse
aktorene er til daglig opptatt med arbeidsoppgaver innenfor egen organisasjon. For & f til et
minimum av nedvendig samarbeid vil radmannen organisere en felles samarbeidsarena,
Forebyggende forum, og gi en oppdragsbeskrivelse som klargjer forumets oppgaver og ansvar
og angir en minste aktivitet for 4 sikre kontinuitet i dette viktige arbeidet.

Radmannen kan pélegge forumet oppgaver utover de som til enhver tid felger av kommunens
planer og budsjett,

Crganisering

¢ Leder Oppvekst er leder for Forebyggende forum. Leder innkalier, leder motene og
rapporterer.

¢ Faste deltakere er Helse v/psykiatri og helsesester, Oppvekst v/skole, barevern og
kultur, samt PRO og NAV. Til meatet i januar/februar hvert ar, innkalles i tillegg
kommunelege, barnehage, PNU (behandler bevillingssaker) og politiet.

¢ Alle kommunalt ansatte som innkalles til mete i Forebyggende forum er pliktig til 4
delta.

* Forebyggende forum kan invitere FAU, frivillige organisasjoner, regionale og statlige
ctater og andre med relevante funksjoner og kompetanse nir man finper det enskelig,

Maeoter
¢ Forebyggende forum skal gjennomfore et mote hvert 4r i januar/februar.
» Dette metet skal ha to faste saker:
a. Rapportere foregdende ar — til kommunens arsrapport
b. Arbeidsplan for innevaerende &r — basert pé gjeldende planer og budsijett.
» [Forebyggende forum skal i forbindelse med dette faste matet forberede og
gjennomfere et faglig program for § styrke kommunens forstielse o g kompetanse
innenfor rusmiddelomradet — bade pa faglig og politisk niv3.

Fokusomrader

— folkehelse hos barn og unge.

— sosial kompetanse, selvfelelse og selvtillit hos barn og unge.

— 414 et godt hjem, skole, og elevsamarbeid.

— samarbeid med frivillig sektor - lag og foreninger.

— unngd at barn blir "skoletapere”.

~  sikre at barn har det trygt og forutsigbart i skole og fritid.

— sikre at foreldreveiledning blir et effektivt tilbud.

— atansatte som jobber med barn fir mulighet til 4 reflektere over egen praksis.
at alle ansatte som jobber med barn har forstelse for hvilke risikofaktorer som kan
fore til rusmisbruk, og hvilke beskyttelsesfaktorer som kan veere til hjelp for barna.
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— f4 gode samarbeidsrutiner med spesialisthelsetjenesten.

- diverksette en kartlegging av fattigdomsutfordringer.

— familier med reduserte gkonomiske ressurser.

— motvirke at personer utvikler rusavhengighet.

~ hindre/redusere utvikling av angst og depresjon.

— hindre seksuelle overgrep mot barn.

— pd at ingen blir avhengig av legemidler utskrevet av lege. (morfin, benzo, ritalin m.m.)
at unge ikke bruker anabole steroider.

— 4 styrke og utvikle lerer kompetansen og det denne planen tar opp.

— & utvikle lederkompetansen

- tilrettelegging av areal og milje — godt nermilje og gode uteareal.

Oversikten er ikke uttemmende.

Ibestad, desember 2013
Radmannen
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VEDLEGG 2

Alkoholreglement for Ibestad kommune 2014 — 2016

§ 1. ALKOHOLPOLITISKE MAL.
Overordna malsetting for Ibestad kommunes alkoholpolitikk er:

» Arbeide aktivt for & redusere bruken av alkohol og redusere de samfunnsmessige
og individuelle skader som alkoholen kan innebzere.

Serge for at loviig omsetning av alkohol skjer i forsvarlige former.

¢ Kommunestyret vil veere restriktiv med a gi bevilling. Hovedregelen ved
behandling av bevillingssaker er at edruskapspolitiske hensyn gar foran
neeringspolitiske.

» Skjenkebevilling gis kun til typisk spisested. Det vil si etablissement som har eget
kjskken med kjekkenpersonale. Gyldig skjenkebevilling forutsetter til enhver tid
naeringsmiddelkontrollens godkjennelse av lokaler.

 Skjenking av alkoholholdig drikk kan bare skje dersom det samtidig kan skjenkes
svakere alkoholvarer. Skjenkes gl og vin ma skjenkestedet ogsa tilby alkoholfri vin
og alkoholfritt @l.

» Skjenkebevilling i forbindelse med idrettsarrangement skal vurderes restriktivt.

§ 2. SALGSBEVILLING (Al. kap. 3, lI).
§ 2 A. Omfang

o Dagligvareforretninger og glutsalg kan gis tillatelse til omsetning av alkoholholdige
drikkevarer med en alkoholprosent lavere enn 4,7.

§ 2 B. Apningstider

e Salg av 2l, vin og brennevin med lavere alkoholprosent enn 4,7 kan skje kl. 08.00
- 20.00. Pa dager fer sgn- og helligdager skal salget opphere kl. 18.00. Dette
gjelder ikke dagen far Kristi Himmelfartsdag.

e Salg og utlevering kan ikke skje pa sen- og helligdager, 1.0g 17.mai, pa
valgdagen for stortingsvalg, fylkestingsvalg, kommunestyrevalg og
folkeavstemning vedtatt ved lov. Jfr. alkoholioven § 3.7 {(samt lov om helligdager
og helligdagsfredning).

» Foravrig i henhold til alkoholloven.

§ 3. SKUJENKEBEVILLINGER (Al. kap.4).
§ 3 A. Omfang.
Bevillingen skal gis/gjelde for:

s (I

e (@l ogvin.

e {Jl, vin og brennevin.

§ 3 B. Skjenketid. (skjenkebevillinger)

» Skjenketid for al, vin og brennevin, alle dager kl. 13.00 — 02.00.
» Skjenketid for @l og vin ved godkjent spisested for lunsj og middagsservering k.
11.00 — 13.00.
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Konsum av utskjenket alkoholholdig drikk skal opphere senest 30 min. etter
skjenketidens utlgp.

§ 4. AMBULERENDE SKJENKEBEVILLING (Al § 5).

Kommunen kan gi ambulerende skjenkebevilling for g, vin og brennevin til sluttede
seiskaper, jfr. § 4-5. Det vises ogsa til alkohollovens § 8-9 vedrerende lokaler og
steder som krever bevilling. Ambulerende skjenkebevilling skal ikke gis til sluttet lag
der aktivitetene er rettet mot barn og ungdom.

§ 4 B. ENKELT ANLEDNING (Al. § 1.6)

Kommunen kan gi salgs- og skjenkebevilling for en bestemt del av aret eller for en
enkelt anledning, jfr. § 1-6. Bevillingen gjelder for skjenking til deltakere ved starre
apne arrangement, for eksempel en festival. Det ma innhentes uttalelse fra
sosialtjenesten og politiet fer bevilling kan gis.

§ 5. KRAV TIL BEVILLINGSHAVER (Al. § 3.5 0og 4.1)

Skjenke- og salgsbevilling for alkoholholdig drikk kan ikke ut@ves far lovens- og
forskriftenes krav om bestatt kunnskapsprave er dokumentert. Kravet gjelder for
bevillingshaver knyttet til et bestemt utsalgs-/skjenkested.

§ 6. BEVILLINGSAVGIFT (Al. § 7-1).

Med utgangspunkt i alkohollovens § 7-1 og kapitel 11 i Forskrift av 11.desember
1997 nr. 1292 om omsetning av alkoholholdig drikk mv., fastsettes bevillingsgebyret
for ett &r om gangen for hver enkelt bevilling pa grunnlag av forventet omsatt mengde
alkoholholdig drikk.

e For Ambulerende bevilling fastsettes en bevillingsavgift pa 200 kroner pr. gang.
¢ Forbevilling ved Enkelt anledning fastsettes en bevillingsavgift pa 200 kroner pr.

gang.
Satsene reguleres ved rullering av Rusmiddelpolitisk handlingsplan.

Bevillingshaverne skal innen den 1. april hvert ar fremlegge revisorbekreftet
omsetningstall (antall vareliter al, vin og brennevin) for foregdende ar. Det skal
samtidig legges frem oppgave over antatt omsetning for innevasrende ar.
Omsetningstallene er grunnlag for innplassering i avgiftsregulativet. Eventuelt avvik
mellom faktisk omsetning og antatt omsetning vil motregnes pafaigende ar.

Det arlige bevillingsgebyr fastsettes i henhold til alkoholforskriftens kap 6.
Minimumsavgiften settes til 1.000 kroner for salg og 1.500 kroner for skjenking av
alkohol.

Dersom omsetningstall ikke fremlegges innen fastsatt frist vil ri"dmannen med
hjemmel i alkoholloven med tilharende forskrifter fremme sak om inndragning av
bevilling. Samme prosedyre falges ved manglende innbetaling av avgift.

§ 7. KONTROLL (Al. §1-9).
Formannskapet er kontrollutvalg.
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Bevillingshaver som innehar bevilling for et fast salgs-/skjenkested er i medhold av
Al. § 1.9 med forskrifter palagt & utarbeide intern-kontrolltiltak for virksomheten etter
01.01.2006.

» Kopi av utarbeidede internkontrolltiltak sendes Ibestad kommune senest 4
maneder etter at salgs-/skjenkebevilling er gitt.

§ 8. OVERTREDELSE/MISLIGHOLD
(Al § 1-8).

A. Ved farste gangs overtredelse av regelverket i form av overskjenking og/eller
brudd pa apningstiden for salg og skjenking av alkohol, skal formannskapet gi
bevillingshaver skriftig advarsel.

B. Ved ferste gangs overtredelse av regelverket om salg og/eller skjenking til
mindrearige eller mindreariges delaktighet i salg og/eller skjenking av alkohol,
skal formannskapet sende skriftlig advarsel til bevillingshaver og samtidig
innkalle bevillingshaver til en samtale

C. Ved ny overtredelse av regelverket i form av overskjenking og brudd pa
apningstiden for salg og skjenking av alkohol kan formannskapet inndra
bevillingen for et tidsrom for inntil to uker.

D. Ved ny overtredelse av regelverket om saig eller skjenking av alkohol kan
formannskapet inndra bevillingen for et tidsrom pa to maneder.

E. Ved flere gangers overtredelse og/elier ved seerlig alvorlige brudd pa
regelverket kan inndragning av bevillingen normalt skje for resten av
bevillingsperioden.

F. Ved overtredelse av bestemmelser gitt i — eller i medhold av andre lover, nar
bestemmelsen har sammenheng med alkohollovens formal, vurderes en
reaksjonsform tilsvarende pkt. A og B.

G. Vandelskravet skal vaere oppfylt til enhver tid etter at bevilling er gitt. Dersom
negative forhold som gjelder brudd p& vandelskravet inntrer i lepet av
bevillingsperioden, kan beviilingen inndras for resten av perioden, eller for en
kortere tid.

Kommunestyret (bevillingsmyndigheten) avgjer evt. spgrsmal om inndragning av
bevilling etter forslag/uttalelse fra formannskapet.

§ 9. DELEGASJON (Al. § 1-12).
Kommunestyret har i delegeringsreglement av 30.05.2013 fattet felgende vedtak om
delegering etter alkoholioven:

Kommunestyret delegerer sin avgjorelsesmyndighet etter alkoholloven, med de il enhver tid
gieldende forskrifier og endringer i lov, til formannskapet.

Delegeringen gjelder ikke avgjorelsesmyndighet som ligger til kommumestyret selv i henhold til lov,
Jorskrift eller reglement, jfv. kommuneloven § 10 nr 2,

Formannskapet delegerer folgende avgjorelsesmyndighet etter alkoholloven il rédmannen;

$ 1-6 andre ledd (bevillingsperioden ved en enkelt anledning)
§ 1-7c (styrer og stedfortreder)
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§ 1-8 forste ledd forste punktum (& inndra salgs- og skjenkebevill ing inntil attestert
omsetningsoppgave foreligger)

$ 1-8 forste ledd forste punktum (& inndra salgs- og skjenkebevilling inntil ilagt
bevillingsgebyr er betalt)

§ 4-2 jjerde ledd andre punktum (en enkelt anledning, utvidelse av bevilling)

§ 4-4 tredje ledd (en enkelt anledning, utvidelse av skjenketid)

$ 4-5 (ambulerende skjenkebevilling)

§ 7-1 (fastsettelse av salgs- og skjenkegebyr)

Radmannen kan bare avgjore enkeltsaker eller typer av saker som ikke er av prinsipiell
betydning.

Formannskapet delegerer sin kontrollmyndighet etter § 1-9 til rédmannen.

§ 10. IKRAFTTREDELSE.

Reglementet er vedtatt av Ibestad kommunestyre i mate x0xx.2014 og trer i kraft fra
yyyy.2014.
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20/14 Ibestad skole - valg av alternativ

Arkivsak-dok. 14/00115-2
Arkivkode. 614
Saksbehandler Helge Have

Saksgang Mgatedato Saknr
1 Formannskapet 02.04.2014  20/14
2 Kommunestyret

Forslag til vedtak/innstilling:

Formannskapet tilrar kommunestyret & fatte fglgende vedtak:

1.
2.

Kommunestyret velger alt. 2 nybygg som valg for ny 1-10 skole i Ibestad.
Forutsetning for valget er at forprosjekt for alt.2 sendes tilbake til
byggekomiteen for ny gjennomgang for & redusere kostnadene med 8 mill.
kroner.

Ré&dmannen far fullmakt til & innarbeide byggekostnad pa 73,4 mill. kroner i
budsjett 2014 og 2015. Prosjektet finansieres ved lan.

Radmannen bes utrede alternativ bruk av bygning for Ibestad barneskole.
Dersom det ikke framkommer alternativ bruk av bygningen, fremmer
radmannen forslag om rivning for at arealet skal disponeres av den nye
skolen. Rivningskostnadene skal inkluderes i nybyggprosjektet.
Radmannen bes utrede alternativ bruk av tidligere realskoleflay. Dersom det
ikke framkommer alternativ bruk av bygningen, fremmer raidmannen forslag
om rivning. Rivningskostnadene skal inkluderes i nybyggprosjektet.

Vediegy:

1.
2.
3.

Forprosjekt alt. 1 ombygging/nybygg ungdomsskolebygget (eget vedlegg)
Forprosjekt alt. 2 nybygg (eget vedlegg)
Hgringsuttalelser

Kort beskrivelse av saken

Kommunestyret vedtok 25.04.2013:

1. Ibestad kommunestyre vedtar & bygge 1-10 skole under ett tak i Hamnvik.

2. Ibestad kommune innhenter tilbud for utarbeidelse pé forprosjekt til alternativ 1
(tilbygg til Ungdomsskolen, Hamnvik) og alternativ 2 (ny 1-10 skole, Hamnvik).
Tilbudsgiver ma ha faglig kompetanse pa skolebygg.

3. Forprosjektets kostnadskalkyle skal maksimum veere +/- 15 prosent av
totalpris.

4. Skolen skal prosjekteres for 120 elever.

5. Kommunestyret ensker prosjekiet til ny behandling senest ultimo oktober 2013
slik at bygging kan starte varen 2014.

6. Forprosjektet finansieres ved laneopptak.

Arkitekten har levert forprosjekt som er sendt pa haring. Innkomne hgringsuttalelser
er vedlagt.
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Fakta i saken
Kommunestyret har i mgte 27.06.2013 fattet falgende vedtak om byggekomite for

skolebygging:

1. Kommunestlyret vedtar & oppnevne en egen byggekomite for fysisk
omorganisering av Ibestad skole som ivaretar bade kommunal interesse, faglighet
og miljgmessige hensyn. Til komiteen velges falgende:

a) Kommunal byggekomite

b) Oppvekstleder

c¢) Rektor Ibestad skole

d) Hovedverneombudet

€) Leder PNU (skal ogséa ha rollen som komiteens sekretaer)

2.

a) Kommunestyret delegerer til formannskapet & evaluere den kommunale
byggekomiteen.

b) Leder av den kommunale byggekomiteen er ogsé leder for denne
byggekomite.

3. Byggekomiteens mandat og arbeidsméte:

a) Byggekomiteen har det overordnede ansvar for 4 gjennomfare
byggeprosjektene innen det mandat og de skonomiske rammer kommunestyret
har gitt i hvert enkelt filfelle.

b) Byggekomiteen bestemmer hvor og hva slags rapportering de gnsker fra
kommunens prosjektieder.

¢) Byggekomiteen rapporterer til formannskapet.

d) Alle referater fra byggekomiteen sendes formannskap fortlopende.

) Byggekomiteen vedtar framdrift innenfor budsjettet/akonomiplanens rammer.
f) Radmannen gjennomfarer anbudsrunder.

g) Byggekomiteen innstiller/anbefaler overfor radmannen antakelse av
tilbud/anbud.

h) Dersom anbudsrunden viser at kostnadene blir hayere enn vedtatt, legges
saken fram til ny politisk behandling.

i) Radmannen inngar kontrakter med entreprenarer.

1) Byggekomiteen skal legge fram sluttrapport og byggeregnskap senest 6
maneder etter overlakelse. Forelgpig rapport leveres innen 3 méneder.

k) Oppnevne brukerutvalg.

Byggekomiteen bestar av:
Stig Bruvoll, leder
Agnes Normann
Eidar Tellefsen
Rektor Ibestad skole Mari Z. Bergen
Hovedverneombud Magne Hallesen
Oppvekstleder
Leder plan, naering og utvikling Trond Hanssen
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(Stilling som oppvekstieder har veert vakant i planperioden. Ny oppvekstleder
Willy Aas har derfor ikke delta i planarbeidet. RA&dmannen og ordfarer har ikke
deltatt | byggekomiteens mater.)

Gjennom en anbudskonkurranse ble U2 Arkitekter valgt for & utarbeide forprosjekt i 2
alternativer og detaljprosjektere det av kommunestyrets valgte alternativ.

Alle belgp i saksframlegget er ekskl. moms da kommunen far refundert momsen.

Bygging av ny skole har veert gjennom en lang prosess. | september 2010 vedtok
kommunestyret:
Ut fra den skonomiske situasjon for kommunen, kan vi ikke gé inn for en
ombygging av lbestad skole til en kostnadsramme pé 26,8 mill. kroner.

Da kommunestyret i april 2013 vedtok a fa utarbeidet et forprosjekt i 2 alternativ 13
det en utredning fra ridmannen der kostnadene var beregnet til 31 mill. kroner for alt.
1 og 72 mill. kroner for alt. Kostnadene var beregnet ut fra en kostnadsfaktor pa
32.000 kroner for nybygg. Alt. 1 var basert pa et nybygg pa 750 m? og et samlet areal
pa 2.100 m? for alt. 2 (nybygg).

Beskrivelse/ngkkeltall fra forprosjekt

Alt. 1 ungdomsskolen:

Dagens ungdomsskole oppgraderes med tilbygg og rehabilitering av eksisterende
bygg for & kunne romme en 1-10 skole. Det er foreslatt en omfattende rehabilitering
til en kostnad av vel 14 mill. kroner for naveerende skole- og administrasjonsbygg.
Deler av den gamle realskoleflayen rives, og nytt tilbygg for undervisning er foreslatt
bygd pa denne tomta.

| tillegg er det tenkt en utvideise mot @st som skal romme laererflay og
undervisningslokaler.

Dagens ungdomsskole ble bygd pa tidlig 70-tall. P& denne tiden var ikke kravene til
isolasjonstykkelse i naerheten av dagens krav.

Et usikkerhetsmoment som kan komme fram under rivningen av den gamle
realskolefleya samt under planiagt rehabilitering av ungdomsskolen er farlige stoffer
— asbest eller PCB. Kostnadene for & sanere og deponere disse farlige stoffene kan
bli store, og det anbefales derfor en kartlegging av dette om alternativ 1 blir valgt.

Det bar imidlertid tas i betraktning at det pa dette bygget i lopet av noen ar ber
gjennomfares en energimessig rehabilitering, dvs. etterisolering av vegger og tak
samt rehabilitering av utvendig kledning som pa enkelte steder er frostskadet.

Samlet kostnad 74,5 mill. kr (inkludert reserver/sikkerhet 13 mill. kr)
Tilbygg 1.147 m?

Samlet bruttoareal 2.711 m2.

Pris pr m2 = 27.500 kroner

Areal pr. elev basert pa forutsetningen om 120 elever = 22,6 m?.

Som felge av at dette ait. er planlagt med langt starre nybygg enn tidligere og at det i
tilegg er tatt med langt hayere utendgrskostnader, hoyere ombyggingskostnader for
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eksisterende bygg, hayere rivningskostnader p3 realskoleflaya og en reserve pa 13
mill. kroner, medfgrer at beregnede kostnader for alt. 1 er betydelig heyere enn
tidligere beregnet.

Det er i kostnadsoverslaget tatt hayde for at de skal forega skole under
byggearbeidene. Dette ma entreprengr ta hayde for med hensyn til sikring og
muligens stay. Dersom elevene flyttes til tidligere Anstad skole i byggeperioden, vil vi
fa lavere byggekostnader som vil dekke ekstra kostnader og vel sd med 4 flytte
ungdomstrinnet i byggeperioden. Dette er ikke beregnet da forskjell i byggekostnader
vil vaere en teoretisk stairelse som ikke lar seg beregne.

Alt. 2 nybyaq:
Nybygg i tilknytning til kulturhuset. Det etableres giennomgang mellom skole og

kulturhus.

Ved valg av ny skole vil alle dagens krav veere oppfylt. Sammenfayningen med
kulturhuset vil bare bli av bygningsteknisk karakter da den eksisterende ytterveggen i
kulturhuset er helt ny fra ombyggingen for fa ar siden. Det ber ogsa nevnes at
alternativ 1 vil f4 3 ventilasjonsanlegg mens alternativ 2 vil fa 1. Dette gir okte
servicekostnader for alt. 1.

Samiet kostnad 84,1 mili. kr (inkludert reserver/sikkerhet 10 mill. kr)
Bruttoareal 2.593 m?.

Pris pr m2 = 32.400 kroner

Areal pr. elev basert pé forutsetningen om 120 elever = 21,6 m2.

Dette alternativ er ogsa beregnet til en heyere samlet kostnad enn tidligere —
hovedsakelig som fglge av arealet er gkt fra 2.100 m? til 2.593 m2.

Elevprognose
Oppdatert elevprognoser viser at elevtallet vil variere fra 114 elever skoledret

2013/14 til 73 i 2019/20. Prognosene er basert pa kjent barnetall og har ikke tatt
hensyn til framtidig inn/utflytting eller elever ved Andarja Montessoriskole.
Framskrivingen ser slik ut:

2013/2014 114 elever
2014/2015 108 «
2015/2016 101 «
2016/2017 97 «
2017/2018 94 «
2018/2019 87 «
2019/2010 86 «

Statistisk Sentralbyras framskriving fra 2020 viser en svak okning til ca 100 elever.

Vurdering
Pedagoagiske vurderinger

Felles for begge alternativ: Et nytt bygg med samling av alle trinn vil kunne medvirke
til en mer effektiv bruk av ressurser, bidra til & samle det pedagogiske miljget og
neerhet mellom ledelse og ansatte. Alle klasser ma ha eget klasserom. Gode fysiske
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rammer er viktig for lzering i skolen. Et nytt bygg vil kunne gjare det lettere & utnytte
den kompetanse som skolen samlet har til beste for en bedre lzering og utvikiing. Om
innholdet og leeringen i skolen blir bedre av et nytt bygg vil fremdeles avhenge av
den vilie og evne som personalet besitter.

Alternativ 1: Valg av dette alternativet vil gi skolen sterst arealer totalt. Det er en god
l@sning med egen inngang og garderobe for hvert hovedtrinn. Det er ikke
hensiktsmessig & legge ungdomstrinn mellom 1.-4. og 5.-7. trinn. Det er uheldig &
legge 1.-4. trinn neermest veien. SFO ber ligge i naerheten av garderobe og andre
fasiliteter som toalett og vask. Det er uheldig at de viktige funksjoner som er
nedvendig for skolen ligger pa andre siden av veien i kulturhuset. | dag og med valg
av alternativ 1 brukes en betydelig mengde tid pa forflytning og alt av forflytning av
en elevmengde gar pa bekostning av tid til lasring. | anleggsperioden ma
sannsynligvis hele ungdomstrinnet flyttes til en annen lokasjon. Her kan Anstad vaere
et godt alternativ. Det ma paregnes kostnader i forbindelse med flytting ut av
ungdomstrinnet og inn igjen i ny skole.

Alternativ 2: Dette alternativet gir skolen mindre areal enn alternativ 1. En
hosseleestneerhet til fasilitetene i kulturhuset vil kompensere for dette. Nserhet vil
ogsa gi skolen titbake tid til laering som i dag og ved valg av alternativ 1 vil ga til
forflytning av elever til og fra kulturhuset. Et nytt bygg vil veere nytt for begge de
tidligere kollegiene og sannsynligvis veere samlende i seg selv. Dette alternativet har
ogsd en hensikismessig I@sning med egen inngang for hovedtrinnene. SFO bar
flyttes naermere garderobeomradet. | rommet er det tegnet inn et rom i rommet. Dette
bar forskyves inn til en vegg.

Pedagogisk konklusjon: Begge alternativ vil fare til en bedre fysisk ramme for laering i
Ibestad skole. Alternativ 2 anses som det mest hensiktsmessige i forhold til effektiv
utnyttelse av ressurser og kompetanse, historikk og trafikale forhold.

Areal

Arealene for begge alternativer er langt sterre enn ved tidligere planlegging og
opplysninger fra andre kommuner tyder pa at begge alternativ er planlagt med et vel
stort areal. | konkurransegrunnlaget som la til grunn for valg av arkitekt; star det: «En
ser for seg et bruksareal pa 15 m* pr. elev.» «Det er gnske om et arealeffektivt bygg
uten at arealbesparelse skal gé pa bekostning av funksjonalitet.» Etter radmannens
oppfatning er det ikke klasserommene som er planlagt med stort areal — det er det
@vrige areal som eventuelt ber revurderes. R&dmannen har derfor i det falgende pekt
pa noen arealfaktorer som kan vurderes.

Alt 1:

e Selve planlgsningen med 3 flayer er kostnadsdrivende. En lzsning med 2
flayer bar/kan vurderes. En mulighet er som i det tidligere forslag & bygge
en ny barneskoieflay, men denne gang bort fra veien. | dag er barnetrinnet
i et bygg og det er vel neppe viktige pedagogiske argument som tilsier at vi
i framtida trenger fysisk & skille barnetrinnet i et sméskoletrinn og
mellomtrinn. Det kunne sagar ha vaert en mulighet & ha barnetrinnet i
lokalene der ungdomstrinnet er i dag — det ville ha vaert arealbesparende.
Dersom disse var i en flay kunne vi spare en del areal eks. med en korridor
midt i bygget (som i dagens ungdomsskole). Korridorene utgjer tross alt ca
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160 m2 Andre arealer kunne ogsa ha vaert bedre utnyitet med en slik
lasning. Jeg ser ogsé at det er til sammen 7 grupperom i smaskole- og
mellomtrinnet — areal til sammen 56 m?. Med en viss pianlegging ber det
veere mulig ha feerre grupperom — alle arstrinnene vil neppe bruke
grupperommene samtidig?

¢ Arealene til ungdomstrinnet er 920 m? — dette er dimensjonert for et langt
hoyere elevtall enn dagens.

o Kontor til bade inspekt@r og radgiver -~ rdédmannen antar at en samlet skole

vil fa et arsverk som inspektar.

2 parallelle korridorer mot mellomtrinnet — til sammen ca 75 m?.

Vestibyle pa 126 m?,

Det er 7 meterom/auditorium/personalrom/forrom pa til sammen 179 m2.

Pa den annen side kan jeg ikke se at det er tatt heyde for & lagre utstyr til

«Ut pa havet».

Ait. 2:

o Kontor til bade inspekter og radgiver — radmannen antar at en samlet skole

vil fa et rsverk som inspektar.

2 paraiieile korridorer mot kulturhus — til sammen 106 m?,

Auditorium — vurdert mot bruk av kulturhusets sal?

Det er 4 forrom/meterom pa til sammen 73 m? | tillegg til auditorium og

personalrom.

« Det er fin symmetri med 3 like store flayer, men jeg er i tvil om det er seerlig
arealbesparende. | dag er barnetrinnet i et bygg og det er vel neppe viktige
pedagogiske argument som tilsier at vi i framtida skal skille barnetrinnet i et
smaskoletrinn og mellomtrinn. Dersom barnetrinnet var i en flay, kunne vi
spare en del areal eks. med en korridor midt i bygget (som i dagens
ungdomsskole). Korridorene utgjer tross alt 145 m*. Andre arealer kunne
ogsé ha veert bedre utnyttet med en slik lgsning. Jeg ser ogsa at det er il
sammen 7 grupperom i smaskole- og mellomtrinnet — areal til sammen 56
mZ. Med en viss planlegging bar det vaere mulig ha fasrre grupperom — alle
arstrinnene vil neppe bruke grupperommene samtidig?

. Jezg stiller ogsa spgrsméal med en vestibyle pa 117 m? og et forrom pa 12
m-.

e Dersom dette alternativet velges sa vil vi fa ledige arealer i ungdomsskolen
der eventuelt utstyr til «Ut pa havet» kan lagres.

* Jeg antar at det er neye vurdert behovet for en egen rengjeringssentral i
stedet for & bruke den som er i Kulturhuset.

e Pa samme mate antar jeg at arealet pa skolekjekken pa 60 m? er vurdert ut
fra klassestarrelse.

Jeg tar ikke med disse forhold ved arealet for at formannskap og kommunestyret skal
diskutere det i detalj, men som et grunnlag for & vurdere om det er behov for en
ekstra planleggingsrunde.

Arealvurderinger bar ikke vurderes ut fra hvilke arealer som har vaert i navaerende

barneskole og ungdomsskole da de er dimensjonert for omtrent det dobbelte av
dagens eleviall. Arealvurderinger bar baseres pa bygging av nye skoler i dag.
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Arkitekten har ikke prosjektert utenomhusarealene slik at de estimerte kostnader er
usikre og vil’/kan bli endret i detaljprosjekteringa.

Driftskostnader ny skole vs. dagens to skoler

En kommunal skole under felles tak vil bl. gi en direkte besparelse pa 170.000 kr pa
driftsbudsjettet i form av 30 % mindre frikjgp til inspekter. Det kan ogsa bli andre
mindre personellbespareiser som falge av samiokalisering uten af det er muiig 4
ansla det na.

Det er ogsa grunn til & anta at vi vil oppna andre besparelser i brukt av teknisk utstyr i
en samlokalisert skole som i 1o separate skoler eks. telefon, internett ol.

Areal har ikke innvirkning bare pa prislappen ved selve anskaffelsen, men ogs3 i
hoyeste grad pris pa drift og vedlikehold i etterkant. Arkitekten har beregnet de arlige
energikostnader for alt. 1 til 438.000 kroner pr ar og for alt. 2 og 283.000 kroner for
all. 2. | tillegg vil vi ogsa renhold ha en pris i forhold til areal. 1 2013 var
energikostnaden 388.000 kroner for de to eksisterende skoler basert p&
regnskapstall. Dette er en illustrasjon pa at det er viktig 4 fa et mest mulig
arealeffektivt bygg.

Pa den ene side har nyere bygg en tendens til & bli dyrere i drift pa grunn av mer
kompliserte driftssystemer — pa den annen side vil det vaere 3 ventilasjonsanlegg i
ungdomsskolealternativet og 1 i nybygget.

Areal som skal renholdes vil gke litt for alternativ 1 (ca 7 %) og vasre omtrent likt for
alt. 2. Vi vil imidlertid fa en effektiviseringsgevinst ved at renhold av alt. 2 kan
samordnes med renhold av kulturhuset.

Det vil ogsa bli en besparelse pa teknisk drift ved alt. 2 — ca 25 % arsverk - ogsa som
folge av samlokalisering med drift fra kulturhuset.

Oppsummert anslatt besparelse navaerende skole vs. alt.1 og 2:

Tiltak S R AL 1. AL 2

Redusert mspektarstlllmg 170.000 170.000

Besparelse teknisk drift personell 0 100.000

Endret/ny teknisk drift ? ?

Energi - 50.000 105.000 (usikkert ansl.)
Forsikring - - (ingen endring)
Renhold - 30.000

Vedlikehold av tidligere skolebygg®) - 50.000 -100.000

Anslatt besparelse tii sammen 40.000 275.000

*) Belapet vil dekke blant annet forsikring og litt varme som ma sta pa uansett om
byggene brukes eller ikke og er anslag. Dersom et eller flere bygg rives sa vil det
selvsagt ikke palgpe slike kostnader. Denne oversikten er imidlertid ikke komplett,
eks. er ikke vedlikehold av utendarsanlegg tatt med da de ikke er prosjektert. @ke
kostnader med vedlikehold av et delvis rehabilitert bygg har ikke vaert mulig & ansl3.

Bruk av tomme lokaler
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Uansett hvilket alternativ som velges vil barneskolen ikke lenger brukes til skole.
Dersom alt. 2 velges, vil bygget bli sveert naer den nye skolen og ta areal som kunne
veert uteareal for elevene. Radmannen vil lilrd at det foretas en utredning om
alternativ bruk av skolen. Dersom det ikke framkommer mulige alternativ bruk av
barneskolen, vil radmannen at bygget rives som en del av byggeprosjektet. Det er
ikke beregnet hva rivning vil koste, men et rimelig anslag vil veere 2-3 mill. kroner.
Dersom skolen blir stadende ubrukt, vil det palape noen kostnader og den vil forfalle
gradvis. Et bygg som forfaller i nzerheten av skole, kulturhus og kirke vil vasre sveert
lite positivt for miljget, omgivelsene og kommunen som helhet. S4 lenge dette inngar
som en del av byggeprosjektet kan det finansieres med Ian. Dersom byggene skal
rives pa et senere tidspunkt, vil det méatte belastes driften og det vil neppe vacre
mulig. Rivning av realskoleflaya bar ogsa vurderes dersom alt. 2 velges ut fra samme
begrunnelse som rivning av barneskolebygget. Rivning av dette bygg er anslatt til
knapt 1,5 mill. kroner.

Dersom det ikke gjeres noe med de eksisterende skolebygg, vil kommunen, med alt.
1, ha et minimum av driftsutgifter til et bygg. Ved alt. 2 vil kommunen ha et minimum
av driftsutgifter til 2 bygg.

Ungdomsklubb
Ved alt. 2 ma ungdomsklubbens bygning rives. Rivekostnader er lagt inn i

forprosjektet, men etablering av ny ungdomsklubb er ikke tatt med. Uansett alternativ
vil det ha en kostnad. Radmannen vil tilra at det legges inn et belgp pa 1 mill. kroner
til etablering av ny ungdomsklubb. Det vil ikke holde til et nytt bygg, men etablering i
et eksisterende bygg.

Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljgsporsmal (eks. forurensning))
Har ikke blitt utredet i denne sak. Isolert miljgmessig vil antakelig alternativ med
nybygg vaere en starre fordel.

Personel!

Har ikke blitt utredet | denne sak. Det er grunn til & anta at for skolens personell vil et
nytt bygg vaere a foretrekke, men dersom dette medfarer lavere driftsrammer for
skolen er det ikke like klart at dette alternativ vil vaere en fordel.

@konomi

Det framlagte forprosjekt viser en stor kostnadsgkning fra de beregninger som bie
foretatt i 2013, spesielt for alt. 1 - ungdomsskolen. Det er flere arsaker til dette. Den
viktigste er at arealene er gkt betydelig — 397 m? for alt. 1 og 611 m? for alt. 2.
Dessuten antar radmannen at den foreslatte planlgsning for alt. 1 med tre flayer, vil
bli langt dyrere & realisere enn tidligere planer som var basert p4 to flayer.
Planleggingsmessig har det antakelig veert rasjonelt 4 planlegge begge alternativ
etter samme lest.

Arkitekten har ikke tatt med byggelansrenter. Det vil vaere helt nedvendig a ta med
byggelansrenter i byggeprosjektet da byggelansrentene ma belastes
byggeprosjektet. Det er ikke mulig & belaste det den ordinzere drift. R&dmannen har
beregnet byggelansrenten for alt 1 til 2 mill. kr basert pa en rente pa 3,5 % en
byggetid pa 18 maneder og med like kostnader pr. maned - for ait. 2. blir
byggelansrenta 2,3 mill. kroner.

20



Radmannen vil tilrd at reserve/sikkerhetsbelapene halveres for begge prosjekt. Ikke
for a skape sterre usikkerhet, men et hoyt reservebelap kan vaere kostnadsdrivende
da det i byggeprosessen kan vzere fristene a bruke av tilgjengelig reserve. Det er
viktig & vaere oppmerksom pa at ved & redusere reserven vil risikoen for
overskrideiser gke.

Uansett hvilket av alt. 1 eller 2 som velges vil det fa betydelige @konomiske
konsekvenser. Kommunens lanegjeld var ved arsskiftet vel 71 mill. kroner. En
utbygging etier de framiagte forprosjekt vil fordoble/mer enn fordoble kommunens
gjeld. @kt lan vil medfare gkt kapitalkostnader i form av renter og avdrag. @kte
kostnader ma enten dekkes gjennom gkte inntekter eller reduserte utgifter. Pa kort
sikte er det mest realistiske bade & redusere kommunens utgifter og 4 gke
inntektene. Foruten gkt folketall er det bare gkning av eiendomsskatten som kan gi
kommunen skte inntekter. Det ligger derfor an til at radmannen ma vurdere A foresla
gkning av eiendomsskatten allerede fra 2015 med 2 promiile, som utgjer ca 1,8 mill.
kroner, og en ytterligere gkning fra 2016. Det er ikke uvanlig at kommuner gremerker
eiendomsskatten tif konkrete formél eks. vedtok kommunestyret i Salangen & ke
eiendomsskatten for 4 finansiere full rehabilitering av skolen. Dersom utgiftene mé
reduseres for & dekke de gkte kapitalkostnader, vil det vaere en politisk prioritering
hvor reduksjonen skal komme. Det mest sannsynlige alternativ er at en
budsjettreduksjon vil ramme flere seksjoner, deriblant skole. P4 sikt kan en god skole
medfare @kt innbyggertall som igjen vil generere gkte inntekter.

Kapitalkostnader

Alt 1:

Forprosjektet 74,5 mill. kr
-redusert reserve 7.5 « «
+ byggelansrente 20 « «
Byggebudsijett 69,0 mill. kr

i tiliegg kan rivning av barneskoiebygget komme med 2-3 mil. kr.

Alt 2.

Forprosjektet 84,1 mill. kr
-redusert reserve 6,0 « «
+ny ungdomsklubb 1.0 « «
+byggeldnsrente 23 « «
Bvagebudsijett 81,4 mill. kr

[ tillegg kan rivning av barneskolebygget og realskoleflaya komme med ca 4 mill. kr.

Utbyggingen ma finansieres med Ian. Regjeringa gir kapitalkompensasjon til Ibestad
kommune pa inntil 4,4 mill. kroner ved bygging/ombygging av skolebygg. Denne
kompensasjon er inkludert i alle beregninger. Kommunen kan ta opp et annuitetslan
som nedbetales over 40 ar. Annuitetslan er dyrere i hele lanets lgpetid enn Ian med
like avdrag, men gir mindre kostnader de fgrste arene. Det er ikke mulig a forutsi
renten i hele nedbetalingstida. Dagens flytende rente i kommunalbanken er 2,25 %,
men det er ikke sannsynlig at en siik historisk lav rente kan holde seg over tid.
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Radmannen har beregnet arlige kapitalkostnader basert pa forskjellige
rentealternativer:

Renteforutsetning : Alt. 1 Alt. 2

a. Gjennomsnittsrente pa 5 % 3,75 mill. kr 4,47 mill. kr
b. Gjennomsnittsrente pa 4 % 325 « « 3,97 « «
c. Fastrentei10ar3,75% 313 « « 373 « «

Fra dette belapet vil vi kunne trekke driftsbesparelsen, jfr. foran i saksframlegget.

Radmannens konkiusjon

Malet med en eventuell fysisk omorganisering av skolen i Ibestad ma vasre at vi skal
fa en framtidsrettet og god skole rent fysisk, og at vi skal ha et best mulig
leeringsmiljg med et pedagogisk innhold.

Med sa store utgifter ei skoleutbygging ser ut til & resultere i, er rAdmannen usikker
pa om kommunen har rad til a etterkomme gnsket om det gode innholdet i skolen.

En helt ny skole vil nedvendigvis ikke medfare en god skele — det vil innhold og de
gkonomiske ressurser skolen far tilfert ha stor betydning. Men en helt ny
skolebygning vil vaere et middel for & f& en god skole, men neppe avgjerende.

Regjeringa har innledet arbeidet med en kommunereform. Det er hgyst usikkert hva
den vil bringe for Ibestad kommune, men det er et viktig element som ma tas med
som grunnlag for avgjerelsen.

Alle uttalelser og element som tas med i vurdering peker mot alt. 2 nybygg som
det beste og mest framtidsrettede valg for ny skole i Ibestad kommune. Det er
bare et element som peker mot alt. 1 og det er lavere investeringskostnader.
Radmannen mener at alt. 1 planlgsningen for alt. 1 er svaert arealkrevende og
vil kunne med en annen planlgsning bli redusert betydelig. Med en slik
forutsetning er kostnadssammenligningene ikke reell. Planlesninga for alt. 2 og
er ogsa for arealkrevende. Etter ridmannens mening burde saken sendes
tilbake til byggekomiteen for en ny gjennomgang der malet ville vaere a se pa
planlgsningene for 4 redusere arealene. En slik ny runde vil kreve bade
pkonomiske ressurser og tid. Det er et klart mal om a kunne starte
detaljplanlegging snarest slik at det kan bli byggestart fer vinteren 2014/2015.
Jeg vil derfor tilra at kommunestyret velger alt. 2, men ber byggekomiteen om a
ta en ny planleggingsrunde for a fa ned kostnadene med minst 8 mill. kroner.
Dette kan bety en arealreduksjon pa ca 250 m2. Selv med denne
arealreduksjon er areal pr elev ca 19,50 kr pr m. | dette areal er det ikke tatt
hensyn til at skolen skal bruke areal i kulturhuset eks. bibliotek.

Vedlegg til sak
Haringsuttalelse
Ibestad rad for funks
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Hgringsuttalelse
Ibestad Utdanningsfc

N

Haringsuttalelse
Ibestad ungdomsrid.

Haringsuttalelse
Ibestad skole samarb

Haringsuttalelse
Ibestad skole elevrad

B

Haringsuttalelse
Ibestad skole elevréd
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S 24/14

Fra: Bente [mailto:bente.roll@hotmail.com]

Sendt: 19. mars 2014 09:12

Til: Willy Aas

Emne: RE: SV: Ibestad skole ~ Nytt bygg - 2altemativer. Hgring. Korrigeringer

H@RING IBESTAD SKOLE.

Radet for funksjonshemmede ser fram til at vi har et samfunn/skole for alle, og arbeider
derfor for stgrre brukermedvirkning i plan og byggeprosesser.

Dette for & sikre at alle brukere skal ha like muligheter til personlig utvikling og livsutfoldelse,
dette innebeerer at byggninger, omgivelser, produkter inne, sivel som utearealer skal
utformes p en slik mate at de i s3 stor grad som mulig kan brukes av alle mennesker uten
spesielle tilpassninger.

En registrerer at alle arealer i byggingen av Ibestad skoler er tilpasset funksjonshemmede 0g
rullestolbrukere, er i trdd med krav om universell utforming i byggeforskrifter fra 01.07.2009,
likesa taktilmarkering og kontrastmarkering som er et krav om univesell utforming i
byggeforskriftene.

Uansett vilket alternativ vi velger skal det vaere tryggt og tilgjengelig for alle.

Mvh
Bente Roll
Leder for radet for funksjonshemmede

V3

From: Willy.Aas@ibestad.kommune.no

To: jim.kristiansen@hlink.no; Susann.Myrvang@ibestad.kommune.no;
Torgeir.Halmo®@ibestad.kommune.no; Hilde.Mo@ibestad.kommune.no:
Ibestad.Ungdomsrad@ibestad.kommune.no; geir.jacobsen @esab.no;
bente.roll@hotmail.com; geira.ekman@gmail.com

CC: Helge.Hove@ibestad.kommune.no

Subject: SV: Ibestad skole - Nytt bygg - 2alternativer. Hgring. Korrigeringer
Date: Thu, 6 Mar 2014 14:35:47 +0000

Hei. Beklager, det ble i farta 2 feil:

1. | heringsbrev av 05.03.14 star det feil sum kostnader eks mva pa begge alternativer. Ny
versjon vedlagt i denne epost. Nytt brev vil bli ettersendt i post mandag 10.03.14.

2. | papirkopi sendt i post er annenhver side i forprosjektskriv og notat for brann pa
alternativ 1 blank. Nye kopier vil bli ettersendt i post mandag 10.03.14.

Pa vegne av
Helge Hpve
Raddmann

Med hilsen

Willy Aas

Ibestad kommune
Oppvekstleder



Telefon: 91696556/77099000

Fra: Willy Aas

Sendt: 5. mars 2014 14:45

Til: 'jim.kristiansen@hlink.no"; 'geira.ekman@hotmail.com'; Susann Myrvang; Torgeir Halmg; Hilde
Mo; Ibestad Ungdomsrdd; 'geir.jacobsen@esab.no’; 'bente.roli@hotmaii.com’

Kopi: Helge Hagve

Emne: Ibestad skole - Nytt bygg - 2alternativer. Haring

Hei. Viser til vedlagte hpringsbrev og forprosjekt fra U2 arkitekter i Bodg.
Dokumentene sendes ogsa pr post.
Heringsfrist er 20.03.14.

Pa vegne av
Helge Have
radmann

Med hilsen

Willy Aas

Ibestad kommune
Oppvekstieder

Telefon: 91696556/77099000
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Til R&dmannen

postmottak@ibestad kommune.no 20.03.2014

NY SKOLE-H@RING.

Utdanningsforbundet har i mote den 18.03.2014 sett pa de to alternative

arkitektforslagene og har fglgende bemerkninger:

1. Avde to alternativene vil Utdanningsforbundet Ibestad ga inn for
alternativ 2- ny skole i titknytning til kulturhuset. Det er flere grunner
til dette:

a. Samlokalisering med svgmmehall og Ibestadhallen er mest
praktisk pa grunn av nzaerhet til gymaktivitetene.

b. Folkebiblioteket er i «huset» og vil ogsd fungere som
skolebibliotek. Skolebibliotek mangler i dag, noe skolene skal
ha.

¢. Kulturinnslag som skolekonserter, teaterframvisninger og film
er ogsd «pd huset» og det gar ikke bort tid ti pakledning-
avkledning og til & forflytte seg.

d. Denne Igsningen er ogs3 best med tanke pa trafikksikkerhet,
Kryssing av vei, slik det er n3, er et faremoment.

e. Skolen kan fungere uforstyrret i byggetiden. En eventuell

flytteprosess vil g& ut over det pedagogiske arbeidet og vil



medfgre store praktiske problemer med fysisk flytting av
lzeremateriell og inventar. Arbeidsforholdene for de ansatte vil
ganske sikkert bli drligere enn i dag ved et eventuyelt

midiertidig undervisningsstad.

2. Utforming.

a. Vimener at skolen bgr bygges med kapasitet for flere enn 120
elever. Pri dag er det til sammen 118 elever j den offentlige
skolen. Vi mener at man m3 bygge for framtida og ta hgyde for
at det kan bli flere elever | grunnskolen.

b. Undervisningsrommene er for sma. Rom pa 30 kvm er etter vir
mening for smatt. Det blir «krgbelts for bide laerere og elever.
Dette kan ga ut over kvaliteten p3 undervisningen.
Utdanningsforbundet mener at 45 kvm er minimumsstgrrelse
pa et klasserom. | tillegg bar det jo tas hgyde for at det i
framtida kan bli flere elever.

¢. Rom for «Ut pd havet» bgr ha grovkjgkken med gulvsluk for
tilgjgring av fisk. Dette rommet m# i tillegg vaere stort nok for
formdlet. Det skal veere plass til utstyr til bitene, fiskeutstyr,
garderobepiass til bekledning osv. 17 kvm virker noe lite for &
fa plass til alt dette.

d. Vikan ikke se at det er tegnet inn naturfagrom. Det er viktig at
dette faget hareget romp g a at utstyret trenger plass og at
kiemikalier har fysisk avstand til elevene nir de ikke har

undervisning i faget.



Vi har ikke vurdert alternativ 1. Grunnen til dette er de dpenbare fordelene
med en helt ny skole. Det skiller 10 millioner mellom de to alternativene og det
mener vi er for lite til 3 forsvare & bygge ut navaerende ungdomstrinn, nar det
vil gi en darligere helhetlig Igsning. Dette alternativet vil 0gsa, etter det vi f3

opplyst fra arkitekten, vaere dyrere i drift.

Alternativ 2, ny skole, ser ut til 3 vaere praktisk utformet og vi er sikker p3 at
det vil bli en god arbeidsplass for elever og ansatte, dersom vire forsiag til

endringer biir utfort.

Med hilsen Utdanningsforbundet i Ibestad,
v/ Heidi Tellefsen, fung. hovedtillitsvalgt og

Torgeir Halmg, plasstiilitsvalgt.



sonja Jo_hansen __m—-ﬂ-_mm—ﬂm_w

Fra: Torgeir Halme <torgeir.halmoe@gmail.coms
Sendt: 20. mars 2014 08:24

Til: Postmiottak Epost

Emne: H@RING SKOLEUTBYGGING

Vediegg: Ibestad skole-Nytt bygg- 2 alternativer.Haring.docx

Hei, vedlagt hering fra utdanmingsforbundet Ibestad.
For utdannigsforbundet Ibestad, Torgeir Halme.



Sonja Johansen 1 e = o
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Fra; Ibestad Ungdomsrad 2

Sendt: 21. mars 2014 12:52 Y A N

Tik: Postmottak Epost E ‘»/ 0D Dek.ur )
Emne; SV: Haringssvar t e -!"L-'-!—-—-—n?—:—
Hei igjen,

Legger det vi har skrevet rett inn | e-posten. Haper det gar bra.
Har ikke mulighet til 8 komme pa kommunehuset dessverre;

Ibestad kommune
Kommunehuset
9450 Hamnvik 20.03.14

Hgringssvar — Ibestad skole - nytt bygg — 2 alternativer

Ibestad ungdomsrdd har diskutert hva som er deres synspunkt i saken. Det bie enstemmig vedtatt at vi gnsker et
nytt skolebygg pd samme side som kulturhuset da vi synes dette er det mest Bunstige med tanke pé trafikksikkerhet
og utnytting av svemmebasseng, hali og kulturhus.

Vi foreslar 4 fa en whiteboardvegg i klasserommene, lignende det Seljestad skolen har. Foreslar ogs4 4 ha projektor i

hvert klasserom, da vi ser nytten i dette.
Ungdomsrédet savner ogsé et musikkrom der man har diverse instrumenter.

Vi skjpnner at ungdomsklubben m3 bli revet, og hiper da at det vil bli tatt hensyn til.

Ibestad ungdomsréd foreslar & bygge ungdomskiubben inn i dot rye skolebygget. i den nye ungdomskiubben gnsker
vi d ha et kjgkken, slik at det kan lages mat. Det er ogs4 viktig for oss & ha et musikkrom der vi kan spille musikk og
danse, og et «stillerom» der vi kan sitte 3 prate i lag.

Med vennlig hilsen Ibestad ungdomsrad v/ Irene Lihaug

Irene Lihaug

Ibestad kommune
Ungdomskoordinator/ungdomsradssekretaer
Telefon 90699796

Fra: Postmottak Epost
Sendt: 21. mars 2014 08:35
Til: Ibestad Ungdomsrad
Emne: SV: Haringssvar

oastiin

Fikk ikke pnet filen p g a en feil - filen er skadet!



Kan ikke du levere hgringssvaret direkte tif oss i servicetorget?
Eller direkte til rédmannen hvis det gjelder ruspolitisk handlingsplan?

Med hilsen

Anna-Beth Fosshaug
Ibestad kommune

Servicetorget
Telefon 77 0% 90 00/48 26 07 28

-----Opprinnelig melding-—----
Fra: lbestad Ungdomsrad
Sendt: 20. mars 2014 20:11
Til: Postmottak Epost
Emne: Haringssvar

Hei.

Legger ved ungdomsrddet sitt hgringssvar.
Beklager at jeg sendte det s& sent den 20., men har vaert pa kurs i Tromsg i noen dager:(

Med hilsen

Irene Lihaug
lbestad kommune
Ungdomskoordinator/ungdomsridssekretzar

Telefon 90699796



REFERAT FRA M@TE | SAMARBEIDSUTVALGET FOR IBESTAD SKOLE
ONSDAG 19. MARS 2014, 19.40 — 21.20, UNGDOMSSKOLEBYGGET

Til stede:

Trygve Tobias Johansen elevrepresentant
Jens-Heniik Johansen elevrepresentant
Geir lacobsen foreldrerepresentant
Mona Kristiansen foreldrerepresentant
Ellinor Inneraa lererrepresentant
Ynhgve Lange lererrepresentant
Anne-Kristine Karingen Jensen  andre ansattes representant
Jim Kristiansen kommunepolitiker*
Geir Ame Ekman kommunepolitiker*
Mari Zareus Bergen rektor, sekretaer

I tillegg mptte leder og sekreteer for byggekomiteen, Stig Bruvoll og Trond Hanssen.
Forfall: Ingen
SAKER:

1/14 Referatsaker.
o Det har vaert holdt 2 FAU- mgter dette &ret. Geir Jacobsen orienterte om at FAU har besluttet
8 be om utsatt feringsfrist i forhold til forprosjektet for nytt skolebygg.

2/14  Orienteringssaker.

* Vask avskolelokaler som brukes til elevarrangement pa kveldstid. Se vedlegg.

* Gjerde mot elva ved barneskolen. Gjerdet er na p3 plass og det gamle gjerdet fiernet©

* Sginad til rektor fra elevradet pa ungdomstrinnet om penger til trivselstiltak pa skolen.
Seknaden er innvilget med kr. 5000 for 2014. Rektor har snakka med klassene om at
eventuelle utgifter til utbedring av harverk, tyveri el.l. som elevene m sta til ansvar for,
trekkes av denne potten. Tanken er at ei slik ordning kan bidra til gkt kollektivt ansvar for
trivsel blant elevene. Rektor imgteser en tilsvarende sgknad fra elevrad pa barnetrinnet.

3/14 Konstituering. Opplaringslova sier fglgende om samarbeidsutvalg ved grunnskoler: {Utdrag
fra § 11-1)

Ved kvar grunnskole skal det vere eit samarbeidsutval med to representantar Jor undervisningspersonalet, ein
Jor andre tilsette, to for foreldrerddet, to for elevane og to for kommunen. Den eine ay representantane for
kommunen skal vere rektor ved skolen. Elevrepresentantane skal ikkje vere til stades nér saker som er omfatia
av teieplikt etter lover eller forskrifter, blir behandla i samarbeidsutvalet. Samarbeidsutvalet har rett £il & uttale
seg i alle saker som gjeld skolen.

Samarbeidsutvalget ved Ibestad skole har inntil videre tre kommunale representanter; to politisk
valgte i tillegg til rektor. Grunnen til dette, er at det var to skoler, og dermed to samarbeidsutvalg, da
kommunens representanter ble oppnevnt for en 4-arsperiode.

En naturlig folge av kommunestyrets vedtak om at det kun skal vaere en skole i ibestad, er at det ogsa
er bare ett samarbeidsutvalg, og formannskapet henstilles om & ta stilling til kommunal
representasjon i utvalget.



Valg: Geir Jacobsen ble valgt til leder. Mona Kristiansen ble valgt til nestleder.

Rektor er sekretzer for SU og har mpte-, uttale- og forslagsrett.

4/14

5/14

Hering; forprosjekt nytt skolebygg; alternativ 1 og 2. Trond Hanssen orienterte om
alternativene og svarte pé spgrsmél fra representantene. Trond understreker at det er «de
store iinjene» vil nd skal ta stilling til. Detaljplanlegging far alle hgringsinstanser mulighet til
innflytelse pa i naste fase.
Etter sp@rsmal og meningsutveksling konkluderer utvalget med at vi stemmer over
folgende:
1. Samarbeidsutvalget gdr inn for at alternativ 1, utbygging av ndvaerende ungdomsskole,
velges.
Dette alternativet fikk 1 stemme; Geir Arne Ekman.

2. Somarbeldsutvalget gdr inn for at alternativ 2, nytt skolebygg i tilknytning tif
kulturhuset, velges.
Dette alternativet fikk 6 stemmer: Trygve Tobias Johansen, Jens-Henrik Johansen, Yngve
Lange, Anne- Kristine Karingen Jensen, Ellinor Inneraa, Geir Jacobsen. (Geir Jacobsen med
forbehold. Han velger dette om FAUs anmodning om utsatt hgringsfrist ikke tas til folge.)

3. SUslutter seg til FAUs anmodning om utsatt hgringsfrist.

Dette alternativet fikk 2 stemmer: Jim Kristiansen, Mona Kristiansen.

Resultatet av avstemmingen i sak 4/14 sendes kommunen innen den oppsatte hgringsfristen
20.03.14.

Eventuelt.

Sommer - SFO 2014? Det er enighet om at daglig leder for SFO og rektor i fellesskap setter
opp et forslag som sendes kommunen med det fgrste. Det m& vaere minst 8 bindende
pameldinger fgr tilbudet blir gitt. Forslaget sendes SU sine representanter til uttalelse f@r det
sendes kommunen,

«Laer @ mobbel». Det er enighet om at FAU-/SU-leder og rektor vurderer mulighetene for 3
arrangere en kveld med Tor Arne Johnsen og hans antimobbeforestilling Laer § mobbe!

Vi ser pa hvilke finansieringsmuligheter vi har, og pa om det kan vaere aktuelt 3 samarbeide
med andre skoler i var region. Om vi far dette til, ma vi arbeide for uobligatorisk» frammete
for alle foresatte og for elevene i ungdomsskolen (og gjerne 6. 0g 7. klasse?)
Barnevakten.no Skolen vil rope et varsko i forhold til barn 0g unges nettbruk. Dette er trulig
et tema vil ber sette sterkere fokus pa i SU framover. | fgrste rekke oppfordres SU sine
representanter til  ga inn pa www.barnevakten.no og gjgre seg kjent med organisasjonen og
nettstedet.

Vi setter ingen ny mgtedato enda, men prgver  legge SU-mgter til mandager eller torsdager, da
det ser ut til & passe best for flere.

Ref. Mari Zareus Bergen
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ved Ibestad skole, barnetrinnet:
Heringsuttalelse ang. valg mellom pabygging av ungdomsskolen elier ny skole.

® o e g ® & o e @

Q

Representantene for 1.0og 2 klasse hadde ikke draftet dette noe serlig i
klassene, men de «ville ha ny skole»

3. t.o.m. 7 klasse hadde hatt dreftni nger i klassene.

Flertallet av elevene vil ha heit ny skole.

ARGUMENTER:

Bedre inneklima.

Bedre med nye toaletter som ligger i «hjemmebasene» til 1-4 klasse, 5.-
7 klasse og 8.-10.klasse og SFO.

De ville ikke ha murgulv |

Det blir et storre og bedre uteomrade ved barneskolen,

Busslomma er der allerede.

Det er fint & kunne slippe & kle pd seq kier og sko nér de skal pg
biblioteket, gym/svamming.

Elevene slipper & krysse veien for & n§ gym/svem, bibliotek og tilsteininger
i Kulturhuset.

De onsker kantine og felles spisesal der det er plass tif alle.

Det er gode betingelser for fotball ved barneskolen.

De ansker seg nye lekeapparater!

De ansker at ballbingen blir reparert!

De ansker moderne tavler, skap og inventar.

De onsker ldsbare skap | hjemmebasene sine.

Referent:Toril Kontaktleerer elevrdd



Sonia JOha" . , . : .

Fra: Torill Opsal

Sendt: 20. mars 2014 12:28

Til: Helge Have

Kopi: Mari Zareus Bergen

Emne: Heringsuttaleise fra barnetrinnet ved Ibestad skole

Vedlegg: Haringsuttalelse fra elevradet ved barneskolen 18.03.14.docx
Hei!

Vediagt faiger elevradet ved Ibestad skole, barnetrinnet sin hgringsuttalelse,

Vennlig hilsen

Toril Opsahl

ansvarlig for elevrddet ved Ibestad skole
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Elevradet ved ibestad skole ungdomstrinnet N
v/ leder Jens-Henrik Johansen 18 HAES 2014 |

foons > "3
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Postmottak ifm‘ e
ibestad Kommune 18.03.14

H@RING IBESTAD SKOLE - NYTT BYGG - 2 ALTERNATIVER

De fleste elevene pa skolen foretrekker at det bygges en ny skole i tilknrytning til kulturhuset.

Argumenter pa ny skole:
Bare 10 mill. kroner i forskjell
Er neert gymsal, svémming, bibliotek uten & krysse vei. £a rlig fr de sma.

Attraktivt for folk 4 flytte hit pga. nytt skolebygg.

Vi vil gjere oppmerksom pé at deler av ungdomsskoletaket lekker, og at ventilasionsa nlegget er
darlig.

Hva vi lurer pé:
Hvorfor er det ikke tegnet inn naturfag- ug sioyd- rom? Dette er viktige rom som m4 vaere pa en

skole.

Hvor skal ungdomsskoleelevene vare i byggeperioden dersom det biir utbygging av ungdomsskolen?
De som gdr pa skolen nd m3 ikke f4 et dirligere skoletilbud | byggeperioden,

Hvor skal Askeladden ungdomskiubb vasre hvis det bygges ny skole?

Elevene er klar over at klasserommene vil bli mindre enn de er i dag, men allikevel gnsker de fleste et
helt nytt bygg.

Med vennlig hilsen
Elevradet ved Ibestad skole ungdomstrinnet
v/ leder Jens-Henrik Johansen



Sﬂ[a Johansen

Fra: Jens Johansen <jenshjoh@gmail.com>

Sendt: 18. mars 2014 10:53

Til: Postmottak Epost

Emne; HORING [BESTAD SKOLE - NYTT BYGG - 2 ALTERNATIVER
Vedlegg: Hering om skole - Nytt bygg - 2 alternativer, hering.docx
Hei

Her kommer heringsuttalelse fra Ibestad skole ungdomstrinnet.

Med vennlig hilsen
Elevradet v/ leder Jens-Henrik Johansen



21/14 Styrings-, droftings- og orienteringssaker -

Formannskapsmote 02.04.2014

Arkivsak-dok. 14/00030-5
Arkivkode. B
Saksbhehandler Sonja Johansen

Saksgang Matedato Saknr
1 Formannskapet 02.04.2014 2114

Forslaq til vedtak/innstilling:
Styringssaker:
1. Tl pa Topp (FV-848, bredband, kommunal service, mineralprosjektet,
sykefraveer, Engenes havn, fortau Hamnvik, gkonomi, oppgradering skole,
arealplaner)

Dreftingssaker:

Orienteringssaker:
1. Folkehelseinstituttet — Folkehelseprofil Ibestad 2014, jfr. mail.

Diverse:

Vediegg:
Ingen

24



