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Saker til behandling

33/13 Seoknad om fritak som medlem av samferdselskomiteen -
Hugo Salomonsen

Arkivsak-dok. 11/01395-94
Arkivkode. 033
Saksbehandler Helge Have

Saksgang Matedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 76/13
2 Kommunestyret 27.06.2013 33/13

Formannskapet har behandlet saken i mete 17.06.2013 sak 76/13

Mgtebehandling
Omforente forslag:

Hugo Salomonsen fritas for verv som styremedlem i samferdselskomiteen.
Oddvar Skog velges som nytt medlem av samferdselskomiteen.

Stig Bruvoll velges som ny leder av samferdselskomiteen.

Sissel Johansen velges som ny nestleder av samferdselskomiteen.

Votering
Omforente forslag ble enstemmig vedtatt.

Vedtak
Formannskapet tilrar kommunestyret 4 fatte folgende vedtak:

1. Hugo Salomonsen fritas for verv som styremediem i samferdselskomiteen.
2. Oddvar Skog velges som nytt medlem av samferdselskomiteen.

3. Stig Bruvoll velges som ny leder av samferdselskomiteen.

4, Sissel Johansen velges som ny nestleder av samferdselskomiteen.

Saksfremlegg

Forslag til vedtak/innstilling:
Formannskapet tilrdr kommunestyret 4 fatte falgende vedtak:
1. Hugo Salomonsen fritas/fritas ikke for verv som styremediem i samferdselskomiteen.
2. Som nytt medlem av samferdselskomiteen velges .........vveeesreenenne.
3. Som ny leder av samferdselskomiteen velges ...........oeeveerernscervennne
4. Som ny nestleder av samferdselskomiteen velges .........cceiverreemene.




Vedlegg:
1. Sgknad om fritak fra Hugo Salomonsen

Kort beskrivelse av saken
Hugo Salomonsen har tatt opp med ordf@rer at han ensker & bli fritatt som medlem

av den kommunale samferdselskomite.

Fakta i saken
Hugo Salomonsen er leder av samferdselskomiteen.

Vurdering
Det er strenge regler for & bl fritatt for valg til kommunestyret, faste utvalg,

kontrollutvalg og kommunale nemnder opprettet i medhold av andre lover jfr.
kommunelovens § 14. Jeg antar at samferdselskomiteen ikke kommer inn under
denne bestemmelse i kommuneloven. Det er derfor opp til kommunestyret som har
valgt medlemmene av samferdselskomiteen, & innvilge fritak.

Vedlegg til sak

Sanferdselskomiteen
- sgknad om fritak



Siv oeliusen

Emne: VS: Samferdselskomiten

Fra: Salomonsen, Hugo [mailto:Hugo.Salomonsen@nav.no]
Sendt: 17, juni 2013 08:35

Til: Dag Sigurd Brustind

Emne: Samferdseiskomiten

Hei og god margen

Som tidligere meddelt muntlig, 53 vii jeg med dette be om at det velges nytt medlem og leder til samferdselskomite
Jeg ginsker ikke lenger & vaere medlem eller leder | komiteen, '

Med vennlig hilsen
Hugo Salomonsen



34/13 Tilstandsrapport for grunnskolen i Ibestad 2011-12

Arkivsak-dok. 11/01469-9
Arkivkode. B
Saksbehandler Dag Indresand

Saksgang Meatedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 68/13
2 Kommunestyret 27.06.2013 34/13

Formannskapet har behandlet saken i mote 17.06.2013 sak 68/13

Motebehandling

Votering
Radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt.

Vedtak
Formannskapet tilrar kommunestyret 4 fatte falgende vedtak:

Kommunestyret vedtar 4 ta tilstandsrapporten for grunnskolen i Ibestad 2011-12 tii
etterretning.

Saksfremlegg

Forslag til vedtak/innstilling:

Formannskapet tilrdr kommunestyret 4 fatte felgende vedtak:

Kommunestyret vedtar 4 ta tilstandsrapporten for grunnskolen i Ibestad 2011-12 il
etterretning.

Vedlegg:
1. Tilstandsrapporten

Kort beskrivelse av saken
Saken gjelder en situasjonsrapport over innholdet | grunnskolen i Ibestad, og oversikt
over de nasjonale malinger skolen har veert involvert i gjeldende skoledr.

Fakta i saken

Kommunestyret har de siste arene ftt seg forelagt en tilstandsrapport for
grunnskolen i Ibestad. Oppleeringslovens § 13-10 stiller krav om at skoleeier, dvs.
kommunestyret, er orientert om tilstanden i skolen. Nevnte paragraf sier bl. a.
falgende om ansvarsomfang:



Kommunen har efter §2-12 i oppleeringsloven ansvaret for at kravene i
opplgeringsloven og forskriftene Lil loven blir oppfyite, under dette & stille til
disposisjon de ressurser som er ngdvendiq for at kravene skal kunne
oppfiylles.....

....Som en del av oppfelgingsansvaret skal det utarbeides en arlig rapport om
tilstanden i grunnskoleopplaeringa knyttet til lseringsresultatet, frafall og
leeringsmilje. Den arlige rapporten skal dreftes av skoleeier, dvs
kommunestyret .

Med bakgrunn i denne lovformuleringen og at det ligger en rekke statistikker og
dokumentasjoner, har UDIR (utdanningsdirektoratet) utviklet en mal for rapport som
kommunen har brukt som grunnlag for tilstandsrapporten. Rapporten gir dermed en
orientering om tilstanden i Ibestadskolen til skoleeier, og i tillegg folger seksjonens
vurderinger rundt en del av de omradene som rapporteres.

Vurdering
Nar det gjelder vurdering, sa vises det til rapportens konklusjon p3 siste side i

rapporten.

Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljgspersmal (eks. forurensning))
Ikke vurdert

Personeli
lkke vurdert

Bkonomi
Ikke vurdert

Radmannens konklusjon
Radmannen mener at tilstandsrapporten gir et positivt bilde av grunnskolen i Ibestad,
og ressurstiigangen er av en slik art at vi kan oppretthoide og drive en undervisning

av hay kvalitet.

Vedlegg til sak

Tilstandsrapport
forgrunnskolen i Ibest



‘o BV
VAt

Tilstandsrapport for
grunnskolen i Ibestad
kommune 2011-12

Det e fastsatt | opplaeringsloven og piivatskoleloven at skaoleeiere plikter 3 utarbeide en arlig rapport
om tilstanden 1 opplaeringen. I St.meld.nr 31 (2007-2008) fremg&r det at det er viktig at
styrningsorganene | kommuner og fylkeskommunar har et bevisst og kunnskapsbasert forhold il
kvgllteten pa grunnoppizeringen. Dette er ngidvendig for 3 folge opp utviklingen av sektoren ra en god
mate.

Disse har ansvar for utarbeidelse av &rlig tilstandsrapport:

Kommuner
Fylkeskommuner

Private grunnskoler som er godkjent etter opplaringsloven § 2-12
Private skoler med ratt til statstilskudd

Rapport om tilstanden i opplaringen

Rapporten om tilstanden (tilstandsrapporten) 1 opplaeringen skal ornhandle l2eningsresultater, frafall og
lzaringsmilje.

Den arlige rapporten skal draftes av skoleeier dvs. kommunestyret, fylkestinget og den gverste ledelsen
ved de private grunnskolene, jf. oppleeringsloven § 13-10 andre ledd. Det er fastsatt | privatskoleloven §
5-Z andre ledd bokstav k at styret skal drafte den arlige rapporten om tilstandsi | disse skolens

Det falger av forarbeidene til bestemmelsene - Gt.prp. nr. 55 {2008-2009) 5. 24 - at hestemrnelsen er
formulert slik at det skal vaere mulig 3 tilpasse arbeide med & utarbeide en 3rlig tilstandsrapport til det
ordinaere plan-, buds)sit- og rapporteringszrbeidet hos skoleeler.

Nasjonalt kvalitetsvurderingssystem

Tilstandsrapporten er et sentralt element | det nasjonale kvalitetsvurderingssystemet Ragjenngen har
fastsatt mal knyttet til leeringsiesultater, frafall og leeringsmiljg som grunnlag for & vurdere kvaliteten |
grunnopplaeringen, jf. St.meld. 31 (2007-200€). Til de nasjonale mélsetuingene har regjeringen stit opp
indikatorer som skal g1 arunnlag for & vurdere hvor langt skalesier er kommet | § n malene

Krav til innhold i tilstandsrapporten

Tilstandsrapporten skal som et minimum omtale lzeringsresultater, frafall og lzringsmilje, men kain
bhygges ut med anner: emtale som skeleeler mener er foi'mélst]enhg ut fra lokale behov. Det er oata fra
Skeleporten som hovedsakelig skal benyttes som gruinlag for skoleeiers vurdering av tilstanden, men
det falger av St.meld. nr. 31 (2007-2008) at skoleerere og skoler oppfordres il 3 fare opp konkrete
mélsettinger for hva de skal oppnd innenfor de mdlomr&der som er satt opp

Det felgei av Ot.prp. nr. 55 (2008-2009), s. 24, at tilstandsrapporten skal inneholde vurderinger knyttet
til opplaeringen av barn, unge og voksne. De dataenza som er tilgiengelige 1 Skoleporten, innholder ikke



saerskilt data om voksne, idvs. deltakers soim far oppleering etter oppleeringslaven kappitel 4A. 1
vurderingen hvorvidt voksnes rettigheter ivaretas pa omrédena leeringsresultater, fiafall og leeringsmill)g,

mad skoleaieren derfor benytte andre kiider for datainnhenting.

I St.mald. nr.16 (2006-2007) fremgar det at tidlig innsats er vesentlig for § bedre elevenes ferdigheter
og faglige utvikling. Kartlegging av elevenes ferdighetsnivd m3 felges opp med tiltak for dem som har
behov for eksira oppleenng fra fgrste stund. Den spesialpedagogiske innsatsen er her sentral De
dataene som er tilgjengelig 1 Skoleporten, innholder ik:ke data om spesialundervisning, og skoleelerer,
ma derfor ogs8 nd dette omridet benvtte andre kilder for datainnhenting.

Skoleeter stdr ellers fritt til § utvide innholdet tilstandsrapportein.
Det generelle systemkravet

Skoleeleres plikt til & utarbeide arlige rapporter om tilstanden i grunnonplaringen er en del av
oppfalgingsansvaret knyttet til det generelle systemkravet (internkontroli), 3f applaeniagslover g€ 13-10
andire ledd oa prnivatskoleloven § 5-2 tredje ledd.Vaer appmerksom pa at kravet til internkontroll
omfatter alle plikter som pdligger skoleeier etter lov 09 forcknft. Det generelle systemkravet er derfor
videre enn det tilstandsrapporten dekker.

Personvern

Tall som lastes direkte inn fra Skoleporien, kan for sm2 enheter inneholde indirekte identifiserbare
opplysninger. Dette kan vaere taushetsbelagte opplysningsr etter forvaltningsioven § 13 og/eller
personopplysringer etter pairsonopnlysmingsioven § 2 nr. 1. Tilsvarende vil 0gsd kunne gjalde for lokale
indikatorer, Det rainnes om at disse opplysiningene r:d behandles | trad med forvaltningsiovens og/eller
perscnopplysningslovens bestemmelser

Merk. Denne versjonen av tilsynsrapporten er n§ bokmé8l. Uttrekk av innhold fra Skoleporten, som ikke
finnes pd begge mélformer, kan hkevel vaere p3 nynorsk.
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For & oppdatere innholdsfortegnelsen, markerer du denne setningen - s3 klikker du F9.
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1. Sammendrag
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2. Hovedomrader og indikatorer

2.1. Elever og undervisningspersonale

Om Elever og undervisningspersonale

Utdanningsdirektoratet anbefaler skoleeiere 8 ta med disse indikatorene | tilstandsrapporten:

» tallet pa elever og laererirsverk (sum arsverk for undervisningspersonalet)
+ leerertetthet (lzerertetthet 1.-7. trinn, leerertetthet 8.-10. trinn)

2.1.1. Antall elever og leerer8rsverk

Antall elever

Indikatoren opplyser om tallet pd elever som er registrert ved grunnskoler per 1, oktober det aktuelle
skoledret. Indikatoren omfatter barn 0g unge som etter opplaeringsloven § 2-1 har rett og plikt til
grunnskoleopplzering, og som far denne oppleeringen ved en grunnskole. Tallene omfatter ikke voksne
elever som far grunnskoleopplaaring.

Arsverk for undervisningspersonale

Indikatoren viser sum arsverk for undervisningspersonalet. Summen inkluderer beregnede arsverk til
undervisning og beregnede arsverk til annet enn undervisning.

Arsverkene er beregnet ved & dividere 8rstimer p& Srsrammen. Det er benyttet 741 timer p& barnetrinnet
og 656 timer pd ungdomstrinnet.

I denne indikatoren inngdr felgende delskar: Arsverk til undervisning.

Lokale m3l

Ibestad kommune skoleeier | Fordelt p3 periode
Offentlig | Alle [ Begge kisnn | Grunnskole

Indikator og ngkkeltall ‘2004- 2005- 2006~ 2007- 2008- 2009- 2010- 2011-

- 05 06 07 08 09 10 11 12
Talet p§ elevar 151 148 147 130 119 129 114 109
Arsverk for 23,3 230 259 23,9 21,5 20,8 27,9 22,3

undervisningspersonale
Ibesti6 kormmune shol=zier, Grurn-k's
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Vurdering

Oversikten viser fortsatt en liten nedgang i elevtallet. Antall arsverk er ogsd gatt ned, og dette er pa
grunn av ei sentralisering av barnetrinnet og bortfall av noen gjesteelever.

Ibestad skole barnetrinnet er organisert som 4-delt skole (dvs. 4 klasser fordelt pa 7 &rstrinn).
Gruppenes stgrrelse er slik at det utlgses ikke annen deling.

Ungdomstrinnet er fulldelt (dvs 1 klasse p& hvert é’wstrinn).

2.1.2. Lezerertetthet

Larertetthet 1.-7. trinn

Indikatoren viser gjennomsnittlig lzerertetthet pd 1.- 7. trinn ned pa skolenivd. Larertetthet beregnes
med utgangspunkt i forholdet mellom elevtimer og lerertimer, og gir informasjon om starrelsen pa
undervisningsgruppen. Indikataren inkluderer timer til spesialundervisning og til andre lzerertimer som
tildeles pd grunnlag av individuelle elevrettigheter.

Laerertetthet 8.-10. trinn

Indikatoren viser gjennomsnittlig laerertetthet p8 8.-10. trinn ned p§ skolenivi. Laerertetthet beregnes
med utgangspunkt i forholdet mellom elevtimer og lzrertimer, og gir informasjon om starrelsen p3
undervisningsgruppen. Indikatoren inkluderer timer til spesialundervisning og til andre laerertimer som
tildeles pa grunnlag av individuelle elevrettigheter

Lokale mal

Ibestad kommune skoleeier | Sammenlignet geografisk
Offentlig | Alle | Begge kignn | Periode 2011-12 | Grunnskole

B Ibestad komnmune skoleeier [N Kommunegruppe 06 B8 Troms fylke | Masionalt

G 4 L [ g i0 12 14 16

Y R
Lrertetthet 1.-7 triny N >

—_——
_ 13.0

KX

Lisrerictihet 5.-16. triny M . »
o r———— — — = e 145
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Vurdering

Diagrammet viser at Ibestad skole har en leerertetthet som ligger langt over bide giennomsnittet | fylket
og kommunegrupp 06. Dette henger i vesentlig grad sammen med at skolen har et hgyt antall timer som
er rettet mot spesialundervisning utlgst av enkeltvedtak for b8de kommunens elever og gjesteelever.
Diagrammet forstas slik at jo lavere tall - io hgyere tetthet.

2.2. Laeringsmiljg

Om Leaeringsmiljg

Alle elever og lzerlinger skal inkluderes og oppleve mestring. Skoleeiere og skoleledere er palagt 3
gjennomfgre Elevundersgkelsen for elever pa 7. og 10. trinn og Vgl. Et utvalg av spgrsmalene |
Elevundersgkelsen er satt sammen til indekser som ligger i Skoleporten. Resultatene fra
Elevundersgkelsen vises i en egen rapportportal.

I tilstandsrapporten er disse [aeringsmiljgindekser obligatoriske:

s trivsel

» mobbing p3 skolen
 faglig veiledning

* mestring

¢ faglig utfordring

2.2.1. Trivsel med laererne

Indeksen viser elevenes trivsel med lrerne knyttet til fag og | hvilken grad elevene opplever at le=rerne
er hyggelige.

Skala: 1-5. Hey verdi betyr positivt resultat.

Lokale mal

Skolen skal fortsatt satse pa trivselstiltak i skolehverdagen, tiltak som skaper samhold og virker
forebyggende mot mobbing og utestegning. Elevenes tiltak som elevkvelder, aktivitetsprogram og ulike
trivselstiltak i samarbeid med andre akterer skal prioriteres.
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Ibestad kommune skoleeier | Sammenlignet geografisk | Fordelt & period
Offentlig | Trinn 7 | Begge kjgnn | Grunnskole

BSS Z2006-07 WM 2007-08 W 2008-0% @ 2009-10 2G10-11 W 2011-12
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Z 3 4
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“ 44
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lererne

hesjenall - Trivse! med lwererne

1
1
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Tearns frile - Trevsel med izzrerne
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Offentlig | Trinn 10 | Begge kignn | Grunnskole
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Vurdering

. 2011-12

: : ; fi
> : S = — b
m 3.3

M3lingene viser at elevene trives pa skolen og har et godt samspill med lzrerne. Scoren ligger over

gjennomsnittet for bade fylket 0g kommunegruppe 06.

Trivselen kan ha en sammenheng med at vi har hgy lzerertetthet med 3 elever pr leerer. Dette gir

leereren bedre mulighet & drive undervisning i mindre grupper med tilpasset opplearing.

2.2.2. Mobbing pa skolen

Indikatoren viser andelen elever som oppgir at de har blitt mobbet de siste ménedene.

Skala: 1-5. Lav verdi betyr liten forekomst av mobbing.

Lokale mal
Det er null toleranse for mobbing i Ibestad skole!
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Ibestad kommune skoleeier | Sammenlignet geografisk | Fordelt pd periode
Offentlig | Trinn 7 | Begge kj@nn | Grunnskole

B 2006-07 NN ZQ07-08 2005-09 =W 2009-10 2010-11 W Z011-12
1 Z 3 e
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Ibestad kommune skoleeier | Sammenlignet geografisk | Fordelt pa periode
Offentlig | Trinn 10 | Begge kignn | Grunnskole
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Vurdering

Diagrammet viser en gledelig nedgang i forkomsten av mobbing. Det viser sannsynligvis at Ibestad skole
er pa rett nar det gjelder & forebygge mobbing. Begge malte klasser ligger under tidligere mélinger og
langt under kommuner vi kan sammenligne oss med. Men vi kan likevel ikke stoppe opp det
forebyggende arbeidet. Fylkesmannen | Troms har uttalt i et mgte i Ibestad at enhver tromsvaering som
blir mobbet er en for mye.

2.2.3. Faglig veiledning

Indeksen viser i hvilken grad elevene fgler at de far god veiledning. Denne indeksen inkluderer | hvor stor
grad de far vite hvordan de kan forbedre seg, og hvilke krav som stilles til det faglige arbeidet.

Skala: 1-5. Hgy verdi betyr posistivt resultat,

Lokale mal
Kommunen ma3 sikre at laerere er faglig oppdatert i alle fag. Det ma arbeides for at etterutdanningen
gjennom IKK (Interkommunale kontaktutvalget) vil gi "sm&" faglige kurs til laererne.
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Offentlig | Trinn 10 | Begge kignn | Grunnskole
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Vurdering
Det er en liten nedgang pd barnetrinnet og omtrent uendre p8 ungdomstrinnet. Ibestasd kommune har
sa godt som 100 % fagutdannet lerergruppe, og det skal gi seqg utslag i god veiledning overfor elevene.

Indeksen er omtrent som gjennomsnittet, men vi har et potensial til 8 bli bedre. Veiledning av elevene
enkeltvis og i grupper ma fa sterre prioritet gjennom evalueringsordningene | skolen.

2.2.4. Mestring

Indeksen viser elevenes opplevelse av mestring i forbindelse med undervisning, lekser og arbeid pd
skolen.

Skala: 1-5. Hgy verdi betyr posistivt resuitat.

Lokale mal
Alle elevene skal gis like muligheter for & oppleve mestring | forbindelse med lekser og gvrig skolearbeid.

Side 13 av 32 - Tilstandsrapport for grunnskolen i Ibestad kommune 2011-12 -



Offentlig [ Trinn 7 | Begge kignn | Grunnskole

BN 2009-10 W Z010-11 W 2011-12

yt
b
Ceb
i

hs
b

ibestad bararmune skalesier -
Mestring

&
o

+
=

W

Farsmeanegrugpe TF - Mestring

o
T g

|

Wasionzlt - Kestring

|

lroms fylle - Mestring

|

nli

Offentlig | Trinn 10 | Begge kjgnn | Grunnskole

BN 2009-10 N 2010-11 = 2011-12
1 z 3 i

T e e e 5.

== i
Kowsmuregruppe 06 - Mestrng GG
N  ;

- = @ =
Masioralt - e string [ <
=== ———————

_ 3.7
Trams £ le - Kescng N : ¢
E===ut==_-————=—— ——— %

Vurdering

Barnetrinnet ligger noe under gjennomsnittet i fylket og kommunegruppe 06. Dette kan ha sammenheng
med at det en periode var liten lzererressurs fordelt pd forholdsvis store grupper p leksehjelp. Dette er

det nd endre pa. .
Ungdomstring;et ligger litt over alle, bade kommunegruppe, fylket og nasjonait. Det er ei positiv utvikling
vi ma preve 8 overfare til barnetrinnet.

2.2.5. Faglig utfordring

Indeksen viser elevenes opplevelse av faglige utfordringer | skolearbeidet.
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2.3. Resultater

Om Resultater

Alle elever som gar ut av grunnskolen, skal mestre grunnleggende ferdigheter. Dette er ferdigheter som
gjer dem i stand til & delta i videre utdanning og i arbeidslivet.

I tilstandsrapporten er disse resultatindikatorene obligatoriske:
» nasjonale prgver pa 5., 8. og 9. trinn i lesing og regning
e standpunkt- og eksamenskarakterer i norsk hovedma3l, matematikk 0g engelsk
* grunnskolepoeng

Utdanningsdirektoratet anbefaler skoleeiere & ta med falgende indikatorer | tilstandsrapporten:

+ nasjonale praver | engelsk pd 5., 8. 0g 9. trinn

2.3.1. Nasjonale prgver lesing 5. trinn

Nasjonale prever i lesing kartlegger i hvilken grad elevenes ferdigheter er i samsvar med mal for den
grunnleggende ferdigheten lesing slik den er integrert i kompetansem§l i lzereplaner for fag | LKOG,

De nasjonale prgvene i lesing omfatter tre aspekter: Elevene skal vise at de kan:

1. finne informasjon
2. forstd og tolke
3. reflektere over og vurdere tekstens form og innhold

Elevenes resuitater p3 nasjonale prever pa 5. trinn presenteres ved en skala med tre mestringsnivaer,

hvor mestringsniv3 1 er lavest. Presentasjonen viser en oversikt over prosentvis fordeling av elever p&
mestringsnivaer.

Lokale mal
Det vises til lokal laereplaner i faget.
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Vurdering
Resultatet viser en endring pé mestringsnivd der det er en gkning i forhold til forrige ar. Likevel er

resultatet tilfredsstillende og viser en forbedring i lesekvaliteten hos trinnet. .Sammenlignet med fylket
og kommunegruppe 06 kommer vi godt ut bade pa mestringsniv3 1 og 2.
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2.3.2. Nasjonale prgver lesing ungd. trinn

Nasjonale prgver i lesing skal kartlegge i hvilken grad elevenes ferdigheter er i samsvar med m3lene for
den grunnleggende ferdigheten lesing, slik den er integrert i kompetansemal i laereplaner for fag | LKO6.
Dette innebzerer at nasjonale praver i lesing ikke er en prave i norskfaget.

De nasjonale pravene i lesing omfatter tre aspekter ved lesing. Elevene viser at de kan:

1. finne informasjon
2. forstd og tolke
3. reflektere over og vurdere tekstens form og innhold

Elevenes resultater p8 nasjonale prgver pd ungdomstrinnet presenteres ved en skala med fem

mestringsnivaer, hvor mestringsnivd 1 er lavest. Presentasjonen viser en oversikt over prosentvis
fordeling av elever pd8 mestringsnivier.

Lokale mal
Det vises til lokale |zereplaner i faget,
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Vurdering
Ingen elever befinne;r seg i mestringsnival, og det er et godt resuitat. Det er imidiertid mer
bekymringsfullt at sa stor andel befinner seg p3 mestringsniva 3 (71,4%) og ingen elever p3 de to

hgyeste mestringsnivene. Det ser ut til at det er et engangstilfelle, da neste ars resultat viser endring,
Sammenlignet med andre kemmer vi ganske bra ut.

2.3.3. Nasjonale prgver regning 5. trinn

Nasjonale prgver i regning skal kartlegge i hvilken grad elevenes ferdigheter er | samsvar med m3l for

den grunnleggende ferdigheten regning, slik den er integrert i kompetansemal i leereplaner for fag | LKO6.

Dette innebaerer at nasjonale prover i regning ikke er en prgve i matematikk som fag.

De nasjonale prgvene j regning dekker tre innholdsomrider:

« fall
« maling
« statistikk

Prgvene i regning tar utgangspunkt | hvordan elevene anvender regning i ulike faglige og dagiigdagse
sammenhenger. Dette innebaerer at elevene forst3r hvordan de:

= kan Igse en gitt utfordring
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¢ kan lgse problemet ved hjelp av regneoperasjoner
= kan vurdere om svarene er rimelige
» kan ha effektive strategier for enkel tallregning

Elevenes resultater pa nasjonale prever pd 5. trinn presenteres ved en skala med tre mestringsnivier,

hvor mestringsniva 1 er lavest. Presentasjonen viser en oversikt over prosentvis fordeling av elever pd
mestringsnivaer.

Lokale mal
Det vises til lokale lzereplaner i faget.
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Vurdering

Resultatet er sveert bra og viser en markant forbedring der hele 62,5 % befinner seg pa mestringsniva 3.
Sammenlignet med fylket, kommunegruppe 06 og nasjonalt s3 viser det seg at vi er oppe i toppskiktet.
Dette kan ha sammenheng med at det satses pa realfag i Ibestad skole med gode laererkrefter,
spennende opphold p&8 Newtonrommet og First Lego League.

2.3.4. Nasjonale prgver regning ungd. trinn

Nasjonale prgver i regning kartlegger i hvilken grad elevenes ferdigheter er | samsvar med mal for den
grunnleggende ferdigheten regning, slik den er integrert i kompetansemal i leerepianer for fag i LKO6.
Dette innebzerer at nasjonaie pragver i regning ikke er en prgve | matematikk som fag. De nasjonale
prgvene | regning dekker tre innholdsomrader:

= tall
e maling
o statistikk

Prevene | regning tar utgangspunkt i hvordan elevene anvender regning | faglige og dagligdagse
sammenhenger. Dette innebaerer at de:

 forstdr og kan reflektere over hvordan de best kan lgse en gitt utfordring,
= kan lpse problemet ved hjelp av regneoperasjoner

» kan vurdere om svarene de far er rimelige

* kan vise effektive strategier for enkel tallregning

Elevenes resultater pd nasjonale praver p3 ungdomstrinnet presenteres ved en skala med fem

mestringsnivaer, hvor mestringsnivé 1 er lavest. Presentasjonen viser en oversikt over prosentvis
fordeling av elever p8 mestringsnivaer.
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Lokale mai
Det vises {il lokale faereplaner i faget.
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Vurdering

Resultatet er glimrende. Ingen i m%stringsnivﬁ 1 0g 2. Sammenlignet med fylket og gvrige sa ligger vi
langt over de resultatene -saerlig pa moestringsnivé’n 4 0g 5. Vi kan konkludere at satsing p& skolen i
Ibestad gir resultater som bl.a. kan males gjennom resultatene pa nasfonale prever,

2.3.5. Nasjonale prgver engelsk 5. trinn

Engelsk er ikke en del av de grunnleggende ferdighetene som er integrert i kompetansemal i lzereplanene
i alle fag i LKO6. Prevene tar utgangspunkt i kompetansemal i ett fag - engelsk. Oppgavene (pd 5. trinn)
er knyttet til disse ferdighetene:

+ finne informasjon

« forstd hovedinnholdet i enkle tekster

+ forstd vanlige ord og uttrykk knyttet til dagligliv og fritid

« forstd betydningen av ord og uttrykk ut fra sammenhengen de er brukt i
* bruke vanlige grammatiske strukturer, smaord og enkle sethingsmegnstre

Elevenes resultater pa nasjonale praver pg 5. trinn presenteres ved en skala med tre mestringsnivaer,

hvor mestringsniva 1 er lavest. Presentasjonen viser en oversikt over prosentvis fordeling av elever p3
mestringsnivaer.
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Vurdering

2.3.6. Nasjonale prgver engelsk ungd. trinn

Engelsk er ikke en del av de grunnleggende ferdighetene som er integrert i kompetansemal i lzereplanene

i alle fag i LKO6. Prgvene tar utgangspunkt i kompetansema3l i ett fag - engelsk. Oppgavene for
ungdomstrinnet er knyttet til disse ferdighetene:

¢ finne informasjon

« forsta og reflektere over innholdet i tekster av ulik iengde og forskjellige sjangere

s beherske et ordforrdd som dekker dagligdagse situasjoner

» forstd betydningen av ord og uttrykk ut fra sammenhengen de er brukt i

« forstd bruken av grunnleggende regler og mgnstre for grammatikk 0g setningstyper

Elevenes resultater pd nasjonale praver pa ungdomstrinnet presenteres ved en skala med fem

mestringsnivr?:er, hvor mestringsniva 1 er lavest. Presentasjonen viser en oversikt over prosentvis

fordeling av elever pd mestringsnivger.
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Lokale mal
Viser til lokale leereplaner i faget.
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Vurdering

Gjennomsnitt en liten nedgang fra forrige r, men fortsatt ingen p& mestringsnivy 1. Sammenlignet med
andre kommer elevene tilfredsstillende ut. Gledelig stor andel mestringsniva 5 sammenlignet med
fylkesresultatet.

2.3.7. Karakterer - matematikk, norsk og engelsk

Standpunktkarakterer og karakterer fra eksamen i grunnskolen og i videregdende opplaering utgjer
sluttvurderingen. Denne vurderingen gir informasjon om kompetansen eleven har oppnadd i faget.
Vurderingen skal ta utgangspunkt i mélene i leereplanverket. Graderingen beskriver at karakteren:

» 1 uttrykker at eleven har svaert lav kompetanse i faget
¢ 2 uttrykker at eleven har lav kompetanse i faget

« 3 uttrykker at eleven har noksd god kompetanse i faget
» 4 uttrykker at eleven har god kompetanse i faget

» 5 uttrykker at eleven har meget god kompetanse i faget
+ 6 uttrykker at eleven har svaert god kompetanse i faget

Karakterskalaen er 1-6. Beste karakter er 6. Karakterene vises som gjennomsnitt.

Lokale mal
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Det ber ikke veere store avvik mellom standpunktskarakter og eksamenskarakter.
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Vurdering

Eksamenskarakterene og standpunktskarakterene er ikke helt | samsvar. Standpunkt er nce hgyere, og

markert hgyere enn fylket.
Eksamensresultatet i matematikk er pa nivd med resultatet | fylket.

2.3.8. Grunnskolepoeng

Grunnskolepoeng er et ma! for det samlede leeringsutbyttet for elever som sluttvurderes med karakterer,
Karakterene brukes som kriterium for opptak til videregdende skole. Grunnskolepoeng er beregnet som

summen av elevenes avsluttende karakterer, delt pd antall karakterer 0g ganget med 10.

Hvis det mangler karakterer | mer enn halvparten av fagene, skal det ikke regnes ut poeng for eleven.

Grunnskolepoeng presenteres som karaktergjennomsnitt med én desimal.
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Vurdering

Gjennomsnittet ligger heit p8 topp sammenlignet med fylket og nasjonalt.

2.4, Gjennomfgring

Om Gjennomfaring
Alle elever og laerlinger som er i stand til det, skal gjennomfgre videregdende oppleering.

Kompetansebeviset skal sikre dem videre studier eller deltakelse i arbeidslivet. Utdanningsdirektoratet
anbefaler skoleeiere & ta med denne indikatoren: Overgang fra GS til VGO

2.4.1. Overgangen fra grunnskoie til VGO

Prosentdelen av elevkullet som er registrert i videregaende opplaering hgsten etter uteksaminering fra
grunnskolen.
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Lokale mal
Alle elevene p& ungdom,strinnet skal felge plan for utpreving - et interkommunalt samarbeid gjennom
IKK {interkommiunaie kontaktutvalget i Ser-Troms).

Ibestad kommune skoleeier | Sammenlignet geografisk
Offentlig | Alle | Begge kjgnn | Periode 2010 | Grunnskole

Indikator og ngkkeltall Ibestad kommune Kommunegruppe Troms ‘Nasjonalt
skoleeier 06 fylke

o 57,2 %63 1966

Overgang fra grunnskole til
vidaregdande opplaering (prosent)
Ibestad keminune sknle“:ier, Grur.nskdk., 2010-2010

Ibestad kommune skoleeier [ Sammenlignet geografisk
Offentlig | Alle | Begge kjgnn | Periode 2009 | Grunnskole

Indikator og nakkeltall " Ibestad kommune Kommunegruppe Troms Nasjonalt
skoleeier 06 fylke
Overgang fr8 grunnskole til 86,7 96,5 959 ‘96,8

vidaregaande applzering (prosent)
Ibescad koiamune skole(:iur, Grunnskele, 2009-3009

Vurdering

Overgangen er 100%, og kan derfor ikke bli bedre, Det er viktig at ungdomstrinnet fokuserer pa
viktigheten med utpravinger og at eleverle deltar pa skolebesgkene. Den nye planen som IKK har
utarbeidet for ungdomstrinnet, ser ut til 2 ha medvirket til at resuitatet er slik det framstar.

2.5. Spesialundervisning.

Om Spesialundervisning.

Ibestad har fortsatt et hpyt timetall som g&r til spesialundervisning, og antallet elever er ogsa for hayt.
Tiidelt timeressurs i kommunale grunnskole er 128 timer pr uke fordelt p8 21 elever. Inklusive dette
timetallet er timer til gjesteelever der vertskommunen refunderer utgiftene. Dette utgjer totalt 30 timer
pr uke. Spesialundervisningen utgjgr totalt ca. 5 &rsverk utregnet for barnetrinn (lesetid 26 t/u).

Det er 16 gutter og 5 jenter som er tildelt resurs til spesialundervisning gjennon enkeltvedtak. All
tildeling gjeres av oppvekstleder basert pa sakkyndig vurdering av PPD (jfr. § 5-1 i opplaeringsloven). Alle
enkeltvedtak har fylkesmannen som ankeinstans.

Prosedyrer rundt tildeling av ressurs vil bli endret fra og med hgsten skoledret 2013/14. Da vil en starre
andel timer bli tildeit som tilpasset opplaering. Det er en tett dialog mellom kommunen og PPD for &
imgtekomme denne endringen i tildeling. Ressursen vil ikke bli tatt bort fra skolen, men sterre deler vil
komme alle elevene til gode i form av tettere oppfalging i de enkelte fag. Fzerre elever vil dermed 3
enkeltvedtak.
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3. System for oppfglging (internkontroll)

Ibestad kommune har hatt tilsyn fra fylkesmannen pa omr8det elevenes fysiske og psykiske arbeidsmilje.
Kommunen fikk en del pélegg (ifr. rapport om dette tilsynet), men alle pdleggene er nd lukket og tiltak
satt i verk skolen.

Skolene har systemer for internkontroll i forhold til elevenes psykososiale miljg og medvirkning.
Systemene er nedfelt skriftlig og rddsorganene brukes aktivt i internkontrollarbeidet. Begge trinn har
skolemiljgutvalg valgt | henhold til forskriftene.
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4. Konklusjon

Tilstandsrapporten for grunskolen i Ibestad er ment som et verktgy til forbedringer/endringer i
oppleeringen, og som en informasjon til skoleeier for 8 gjare denne i bedre stand til & vurdere kvaliteten
av skoletilbudet og undervisningen. Denne rappoprten skal arig legges fram for kommunestyret og skal
inneholde de tall som er offentlig og utarbeidet sv SSB. Rapporten har veaert forelagt Ibestad skole,
begge trinn.

Barnetrinnet er en 4-delt skole, mens ungdomstrinnet er fulidelt. Delingstallene bygger pa tidligere
vedtak og er i samsvar med de "gamle” delingstallene i grunnskoleloven. Klassedelinge er dermed et
utslag av sterrelsen pa 3rskullene.

Det har vaert en nedgang i elevtallel og en nedgang i &rsverk for undervisningspersonale.

Ibestad har fortsatt hgy lserertetthet bade pa barne- og ungdomstrinn. Hey laerertetthet skal normalt gi
resultater pd laeringen, og dette kommer tilsyne i de resultatene vi har pa de nasjonale prgvene. Ibestad
skole har gode resultater pd disse malingene. Viser til kapittel 2.3 i rapporten.

Ibestad skole har en velkvalifisert lsererstab som innehar en bred og hgy kompetanse. Det var bebudet |
fjor at en kompetanseoversikt skulle utarbeides, men denne er dessverre noe forsinket og vil ikke bli
ferdigstilt for tidligst hgsthalvaret 2013.

Mobbeundersgkelsen viser en nedgang i antall tilfeller, men skolene har fortsatt hgy fokus pa mobbing.
Komunestyret har vedtatt et m8l om at Ibestad skal fortsatt ha en mobbefri skole.

Tilstandsrapporten gir et positivt bilde av grunnskolen i Ibesstad kommune, og sammenligner vi oss med
andre sammenlignbare kommuner har vi tilstrekkelige ressurser | skolen for 3 drive en forsvarlig
undervisning av hgy kvalitet,

9450 Hamnvik, mai 2013

Dag Indresand, appvekstleder.
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35/13 Byaggekomite ved fysisk omorganisering av Ibestad skole.

Arkivsak-dok. 11/01127-37
Arkivkode. 000
Saksbehandler Dag Indresand

Saksgang Metedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 69/13
2 Kommunestyret 27.06.2013 35/13

Formannskapet har behandlet saken i mete 17.06.2013 sak 69/13

Mgtebehandliin

Jim Kristiansen fremmet forslag om at kommunal byggekomite skal ga inn, og ikke
bare leder kommunal byggekomite, jfr. punkt 1 a).

Votering
Det ble avstemt punktvis:

Punkt 1 bokstav a) — Kristiansens forslag ble vedtatt mot 2 stemmer (Dag Sigurd
Brustind og Trond-Arvid Isaksen)

Punkt 1 bokstav b - e — Rddmannens innstilling ble vedtatt enstemmig

Punkt 2 og punkt 3 — Radmannens innstilling ble vedtatt enstemmig.

Vedtak
Formannskapet tilrdr kommunestyret & fatte falgende vedtak:

1. Kommunestyret vedtar & oppnevne en egen byggekomite for fysisk
omorganisering av Ibestad skole som ivaretar bade kommunal interesse, faglighet og
miljgmessige hensyn. Til komiteen velges falgende:

a) Kommunal byggekomite

b) Oppvekstleder

c) Rektor Ibestad skole

d) Hovedverneombudet

e) Leder PNU (skal ogsa ha rollen som komiteens sekretzer)

2. Leder av den kommunale byggekomiteen er ogsa leder for denne byggekomite.

3. Byggekomiteens mandat og arbeidsmate:

a) Byggekomiteen har det overordnede ansvar for & giennomfare
byggeprosjektene innen det mandat og de gkonomiske rammer
kommunestyret har gitt i hvert enkelt tilfelle.

b) Byggekomiteen bestemmer hvor og hva slags rapportering de gnsker fra
kommunens prosjektleder.

c) Byggekomiteen rapporterer til formannskapet.

d) Alle referater fra byggekomiteen sendes formannskap fortlspende.



e) Byggekomiteen vedtar framdrift innenfor budsjettet/@konomiplanens rammer.

f) Radmannen gjennomferer anbudsrunder.

g) Byggekomiteen innstiller/fanbefaier overfor rAdmannen antakelse av
tilbud/anbud.

h) Dersom anbudsrunden viser at kostnadene blir heyere enn vedtatt, legges
saken fram til ny politisk behandling.

[} Radmannen inngér kontrakter med entreprengrer.

j) Byggekomiteen skal legge fram sluttrapport og byggeregnskap senest 6
maneder etter overtakelse. Forelgpig rapport leveres innen 3 maneder.

k) Oppnevne brukerutvalg.

Saksfremlegg

Forslag til vedtak/innstilling:

Formannskapet tilrar kommunestyret & fatte falgende vedtak:

1. Kommunestyret vedtar 4 oppnevne en egen byggekomite for fysisk omorganisering av
Ibestad skole som ivaretar bade kommunal interesse, faglighet og miljpmessige hensyn. Til
komiteen velges fglgende:

a) Leder av kommunal byggekomite

b} Oppvekstleder

c) Rektor Ibestad skole

d) Hovedverneombudet

e) Leder PNU (skal ogsd ha rollen som komiteens sekreteer)

2. Leder av den kommunale byggekomiteen er ogsé leder for denne byggekomite.

3. Byggekomiteens mandat og arbeidsmate:

a) Byggekomiteen har det overordnede ansvar for & gjennomfare
byggeprosjektene innen det mandat og de skonomiske rammer
kommunestyret har gitt i hvert enkelt tilfelle.

b) Byggekomiteen bestemmer hvor og hva slags rapportering de @nsker fra
kommunens prosjektleder.

c) Byggekomiteen rapporterer til formannskapet.

d) Alle referater fra byggekomiteen sendes formannskap fortizpende.

e} Byggekomiteen vedtar framdrift innenfor budsjettet/akonomiplanens
rammer.

f} Radmannen gjennomferer anbudsrunder.

g) Byggekomiteen innstiller/anbefaler overfor rdédmannen antakelse av
tilbud/anbud.

h) Dersom anbudsrunden viser at kostnadene blir hayere enn vedtatt, legges
saken fram til ny politisk behandling.

i) Radmannen inngdr kontrakter med entreprengrer.

i) Byggekomiteen skal legge fram sluttrapport og byggeregnskap senest 6
maneder etter overtakelse. Forelapig rapport leveres innen 3 maneder.

k) Oppnevne brukerutvalg.

Vedlegg: Ingen



Kort beskrivelse av saken

Saken gjelder valg av byggekomite rettet mot fysisk omorganisering av ibestad skole
for slik & ivareta alle sider ved byggesaken uten at byggekomiteen ikke har s mange
medlemmer at arbeidsforholdene i komiteen blir vanskelig.

Fakta i saken

Ibestad kommune vedtok i F-sak 62/10 framdrift og organisering av byggeprosjektet
“Ombygging [bestad skole”. | saksframiegget skrev rddmannen bl.a. “Det er viktig at
prosjektet blir organisert slik at folkevalgt styring, rapportering og effektivisering blir
ivaretatt.” Videre sa rddmannen i saksframlegget: “Radmannen oppnevner
byggekomite med fplgende aktuelle mediemmer: Seksjonsleder oppvekst,
prosjektieder, hovedverneombudet, tv/bruker bametrinn og tv/bruke ungdomstrinn”,
Byggekomiteen rapporterer til radmannen og radmannen rapporterer manedlig om
framdrift og ekonomi til formannskapet.

Etter dette vedtaket var gjort har kommunen gjort nytt vedtak om en fast kommunai
byggekomite bestaende av 3 medlemmer.

Vurdering
En byggekomite for bygg type skoler ber etter radmannen skjenn 0gsa ha et

skolefaglig stasted for pa en slik mate sikre at skolens fysiske utforming er forenelig
med den pedagogikk som skal drives i bygget. Videre ma en byggekomite ikke ha sa
mange mediemmer at den far lite gunstige arbeidsvilkar. Ra3dmannen mener at
medlemstallet i en byggekomite ikke bar overstige 5 medlemmer. Den kommunale
byggekomiteen som er valgt tidligere vil derfor etter radmannens oppfatning ikke
oppfylle alle de faglige mal en byggekomite i denne saken ber ha.

For & beholde en tett og kontinuerlig kontakt mellom byggekomiteen og
formannskapet, ber leder av den kommunale byggekomiteen vaere medlem i denne
fagkomiteen. Videre er det viktig at oppvekstleder som er kommunens skolefaglige
kompetanse er medlem. Leder PNU bgr vaere medlem i komiteen og ha et saerlig
ansvar for sekreteerfunksjonen. Fra brukersiden foreslar radmannen skolens rektor
og kommunens hovedverneombud. Byggekomiteen far dermed en god faglig
sammensetning.

En representant for plangruppe som engasjeres vil ogsa delta i komiteens mater.

Byggekomiteen kan opprette brukergrupper som er sammensatt av flere brukere og
driftspersonale. Elev- og foreldreorganisasjoner mé ikke glemmes i denne
sammenhengen.

Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljespersmal (eks. forurensning))
Ikke vurdert

Personell
Ingen konsekvenser

@konomi
Ikke vurdert
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36/13 Ny samarbeidsavtale om Pedagogisk Psykologisk tieneste,
PPT

Arkivsak-dok. 12/00903-10
Arkivkode. B
Saksbehandler Dag indresand

Saksgang Matedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 77/13
2 Kommunestyret 27.06.2013 36/13

Formannskapet har behandlet saken i mete 17.06.2013 sak 77/13

Mgatebehandling

Votering
Radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt.

Vedtak
Formannskapet tilrdr kommunestyret 3 fatte falgende vedtak:

1. Kommunestyret vedtar 4 tiltre foreliggende forslag til ny samarbeidsavtale om
pedagogisk-psykologisk tienester for kommunene Harstad, Ibestad, Skanland,
Gratangen og Kveefjord som vist i vedlegg 1 i saken.

2. Det legges til grunn at innholdet i det interkommunale samarbeidet bygger pa

den tjenesten som er utviklet innenfor de rammene av samarbeidsavtalen av
1995.

Saksfremlegg

Forslag til vedtak/innstilling:
Formannskapet tilrdr kommunestyret & fatte falgende vedtak:

1. Kommunestyret vedtar 4 tiltre foreliggende forslag til ny samarbeidsavtale om pedagogisk-
psykologisk tjenester for kommunene Harstad, Ibestad, Skanland, Gratangen og Kvaefjord
som vist i vedlegg 1 i saken.

2. Det legges til grunn at innholdet i det interkommunale samarbeidet bygger p3 den tjenesten
som er utviklet innenfor de rammene av samarbeidsavtalen av 1995,

Vedlegg:
1. Invitasjon fra Harstad kommune om & innga ny samarbeidsavtale

om pedagogisk-psykologisk tjenester.
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2. Samarbeidsavtale inngatt i 1994 om Pedagogisk-psykologisk
tienester mellom kommunene Harstad, Bjarkey, Gratangen,
Kvaefjord, Skanland og Ibestad.

Kort heskrivelse av saken

Harstad kommune har sagt opp samarbeidsavtalen av 1995 og skal danne egen PP-
tieneste. Saken omhandler invitasjon fra Harstad til bl.a. Ibestad kommune om
deltakelse i ny interkommunal tieneste som vertskommuneordning med Harstad
kommune som vertskommune.

Fakta i saken

Ibestad kommune vedtok i K-sak 0054/94 & innga et interkommunalt samarbeid
innafor PP-tjenesten for Ser-Troms. | samme sak ble samarbeidsavtalen og
vedtektene for tienesten vedtatt. Avtalen angir bl a fordelingsnekkelen hva angar
utgifter til driften av tienesten. Se for gvrig vedlegg 2.

Radmannen har i formannskapsmate orientert om at Harstad kommune har sagt opp
samarbeidsavtalen for & etablere egen PP-tjeneste. Oppsigelsen av avtalen fra
Harstad kommunes del er en realitet, men samtidig signaliseres det vilje til fortsatt
samarbeid innafor rammene av vertskommunesamarbeid framfor dagens modell med
eget styre for PP-tjeneste. Harstad kommune ensker & endre de rettslige rammene
for samarbeidet ut fra den oppfatning om at Harstad kommune stadig dekker en
sterre andel av kostnadene i det opprinnelige arbeidet. Harstad kommune har ogsa
sett at en del oppgaver kommunen utfarer i det forebyggende arbeidet blant barn og
unge best Igses under faglig styring av PP-tjenesten. Ut fra dette har PPD ogsa noen
tilsatte som kun ivaretar oppgaver for Harstad kommune der Harstad kommune
dekker kostnadene selv.

Opplaeringslovens § 5-6 er klar pa at hver kommune skal ha ei pedagogisk-
psykologisk tieneste som skal hjelpe skolen i arbeidet med kompetanseutvikling,
organisasjonsutvikling for bedre tilrettelegging av oppleering og serge for sakkyndig
vurderinger der loven krever dette.

Harstad kommune framferer et enske om at samarbeidet i starst mulig grad
viderefares slik det har veert. Forslaget til ny avtale er utarbeidd pa dette grunnlaget.

Ei sentral endring vil veere at det ikke lenger er noe formelt styre for tjenesten, da
organiseringen kommer under ordinger styring i Harstad kommune og med
vertskommunesamarbeid etter kommuneloven kapittel 5A som det rettslige
grunnlaget. Det legges opp til samarbeidsmater der representanter for de
samarbeidende kommuner mates hvert halvar for a drafte aktuelle sparsmal og
problemstillinger rundt samarbeidet.

En annen vesentlig endring vil veere at Harstad som vertskommune fastsetter
budsjett hvoretter samarbeidskommunene er forpliktet pa sin andel sa lenge de
deltar i samarbeidet. Styret i PPD har i sine rammer for drifta i 2014 satt en
utgiftsramme for Ibestad kommune til kr 519 135. Denne rammen inkluderer
logopedtjeneste og PMTO-tjeneste (foreldreveiledning). PMTO-tjenesten er ei
delfinansiering av ei 50 % koordinatorstilling der Ibestad sin andel er satt til kr.
44.700. Koordinatorene er utdannet til 4 sette kommunale veiledere i stand til 3
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veilede foreldre. Videre kjgper Ibestad kommune 10 % av ei Logopedstilling, og
kommunens andel er satt til kr. 70 300. Logopedtjeneste inngar ikke i PP-tjenestens
ordinzere tilbud. Logopeden arbeider direkie med barn som har taie-isprakvansker i
skoler og barnehager. Dette tilbudet har den enkelte kommune ansvaret for, men av
praktiske arsaker er denne organisatorisk samlet lagt til PP-tienesten. Disse to
tilleggstjenestene og ordinaer l@nnsekning gir en total gkning pa ibestad kommunes
utgifter med ca. kr 90.000 kr i forhold til innevaerende ars utgift.

Harstad kommune har i forbindelse med oppsigelsen av gjeldende samarbeidsavtale
foretatt en vurdering av rettslig status for PP-tjenesten som konkluderer at denne
ikke ansees for & veere en juridisk person. Gitt at PPD ikke er en juridisk person, vil
de tilsatte ha sitt arbeidsforhold hos de deltakende kommunene.

Harstad kommune har ogsa vurdert spersmal om omkring virksomhetsoverdragelse
som ut fra arbeidsmiljsloven skal sikre arbeidstakers rettigheter ved overdragelse.
Reglene betyr at de ansatte bevarer lann- og opptjente rettigheter hos den nye
arbeidsgiveren, her Harstad kommune. Spgrsmalet om hva som skjer dersom
kommunene i det ndvaerende samarbeidet ikke ansker & delta videre, gir ikke et
entydig svar. Men det er klart at de ansatte vil ha rettigheter s& vel innafor de enkelte
kommuner som etter reglene om virksomhetsoverdragelse.

Vurdering
Utgiftene pa neste ars ramme for drift pa ca. kr. 520.000,vil etter radmannens

vurdering vaere en akseptabel pris for den varen vi far. Den nye samarbeidsavtalens
intensjon er at kommunene fortsatt skal ha en tjeneste med samme heye kvalitet
som dagens ordning. Radmannen kan vanskelig se hvordan Ibestad kommune faglig
og eskonomisk alene skal kunne etablere en PP-tieneste pa niva med dagens tilbud.

| styrets budsjettsak er det vist til at det ogsa i fortsettelsen vil bli 10 ordinzere
fagstillinger i PP-tjenesten. Forholdsvis betyr dette for Ibestad ca Y arsverk. Det ma
veere rimelig grunn til § anta at et sterre regionalt fagmilje i seg selv betyr et bedre
tienestetilbud.

Radmannen ser imidiertid prinsipielt betenkelig at Harstad som vertskommune mer
direkte vil styre den enkelte deltakerkommuners arlige budsjettforpliktelse enn det
som var utgangspunktet for ndveerende samarbeidsavtale. Likevel har radmannen
tillit til at intensjonen i samarbeidsavtalen med selvkostprinsippet er ferende.
Elevtallet i de enkelte arskultene pr. 1. oktober vil fortsatt vaere styrende for
kostnadsfordelingen for ordineert tilskudd mellom kommunene og innholdet i
samarbeidet skal fortsatt bygge pa den tjenesten som er etablert med grunnlag i
1995-avtalen.

Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljespersmal (eks. forurensning))
Ikke vurdert

Personell
Ingen endring i personellsituasjonen.

Okonomi
Merutgift pa ca. 90.000 for budsjettaret 2014.
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Radmannens konklusjon

Radmannen tilrar pa grunnlag av ovenstaende at kommunestyret tiltrer foreliggende
forsiag til samarbeidsavtale om pedagogisk-psykologisk tjeneste for kommunene
Harstad, Skanland, Gratangen og Kvaefijord.

Vedlegg til sak

Invitasjon til & inng&
ny samarbeidsaviale

]

Sa nBrbéidsavtale om
PP-tjenester fra 199t
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Gratangen kommune Postmottak 9470 GRATANGEN

Kvaefjord kommune  Postmottak 9475 BORKENES AP

Skaniand kommune  Postmaitak 9440 EVENSKIER 2% APR. 2013

Ibestad kommune Postmottak 9450° HAMNVIK - - __ N
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Arkkod .- B s J

INVITASION TIL A INNGA NY SAMARBEIDSAVTALE OM PEDAGOGISK
PSYKOLOGISK TIENESTE, PPD.

R3dmannen i Harstad kommune viser til de orlenteringer som har veert gitt fra de
respektive styremedlemmer | PPD for Sgr-Troms. Vi Inviterer med dette de allerede
samarbeidende kommuner om § tiltre en ny avtale.

Dette brevet tar opp i seg en del juridiske betraktninger og slutninger. Vi har ogs3 8

; ; . . gsa forstatt
det slik gjennom var dialog i styret for PPD at det er positiv vilje til vide i
Innenfor endrede rettslige rammer. d re samarbeid ogsé

Som kjent skal budsjettet for neste &rs drift vedtas av de respektive kommune
juli. Vi ber derfo; de enkelte kommunen innen 27.mai gi Harstad kommune styrer for 1.
tilbakemelding pa om din kommune slutter seg til samarbeidet, slik at budsjettsak kan

behandles | Harstad kommunestyre 20.6.13.

Avtaleteksten fglger som vedlegg.

PPD - samarbeidet i Spr - Troms

Kravet til kommunene om & ha en pedagogisk ~ psykologisk tjeneste fremkommer i Lov
om opplaering § 5-6;

§ §-6. Pedagogisk-psykologisk teneste

Kvar kommune og kvar fylkeskommune skal ha ei pedagogisk-psykologisk feneste. Den ped -
psykologiske tenesta I ein kommune kan organiserast i samarbeid med andre Jk-omd;m.'ma:fJ e”earg;geij ‘

fylkeskommunen.

Tenesta skal hjelpe skolen i arbeidet med kompetanseutvikling og organisasjonsutvikling for 4 leggje

opplasringa betre Hif rette for elevar med sasrlege behov. Den pedagogisk-psykologiske f
sergje for at det biir utarbeidd sakkunnig vurdering der lova krev det. Depaﬂemen?ef kanegie fimrs s"i. a’ﬁ .

om dei andre oppgdvene il tenesta.

Kort historikk

Kommunene Kveefjord, Gratangen, Skénland, Ibestad, Bjarkey, Harstad og Troms
Fyikeskommune‘jnngfkk med virkning fra 1.1.1995 avtale om samarbeid om Pedagogisk
og psykologisk radgivningstjeneste for Sgr - Troms, PPD,

Den retislige rammen for samarbeidet er kommuneloven § 27, og det framaSrav & 1 i
samarbeidsavtalen at Harstad er vertskommune for PP - tjene'sten I Sgr Trc?ms. s11

Troms fylkeskommune tridte ut av samarbeidet med virkning fra 1.1,2011.

HarstadBespksadresse: Postadresse:  Telefon: E-post: Organisaso
nsnr; 1
Asbjern Selsbanesgt. & 9479 Harstad 77 02 6000 pogtmottak@herstad, kemmune.no 72417 :171 :;:I"‘egg;lkmcrd—mme
Hjemmeside: 4760 25 00000

vwww. herstad.kommune.no



Mer virkning fra 1.1.2013 har Harstad og Bjarkgy kommuner si§tt Seg sammen til en
kommune.

Harstad kommune gnsker en endring av de rettslige rammene for Ppp - samarbeidet.
Utviklingen i samarbeidet siden oppstarten har fort til at Harstad kommune dekker en
stadig sterre andel av kostnadene knyttet til det opprinnelige PPD - samarbeidet. Harstad
kommune har ogsé sett at en del oppgaver som kommunen utfgrer innenfor det
forebyggende arbeidet blant barn og unge best lar seg lgse under faglig styring av PPD.
PPD har derfor ansatte med arbeidsoppgaver som i utgangspunktet kun Ivaretar oppgaver
for Harstad kommune, og som Harstad kommune dekker kosthadene med. Denne
organiseringen skaper styringsmessige utfordringer.

PPD er organisert som et § 27- samarbeid etter kommuneloven, Generelt er
kommuneloven § 27 det rettsiige grunniaget for mange ulike samarbeid i Kommune ~
Norge. Delvis har dette en historisk begrunnelse, da kommuneloven § 27 lenge var den
eneste bestemmelsen som satte noen rettslige rammer og faringer for saerskilt samarbejd
mellom kommunene, Slik var situasjonen blant annet da PPD- avialen ble inngétt med
virkning fra 1.1.1995, Senere har dette endret seg. I kommuneloven har det ogs8
kommet inn andre organisasjonsmaodeller, som ulike typer vertskommunesamarbeid og
samkommune. I tillegg er det kommet en egen lov for interkommunale selskap.

Hensikten med de nye samarbeidsordningene er & 3 ot rettslig rammeverk som tiipasser
seg de ulike omrédene det samarbeides om, Interkommunale selskap er kanskfe sarlig
tenkt til mer forretningsmessige omrdder, mens vertskommunesamarbejd 049
samkommune tar slkte p3 § regulere de mer forvaltningsmessige og myndighetsutgvende

omradene.

! (a] neloven
Vertskommunesamarbeid er regulert | kommuneloven kapittel 5 A,

28-1a, Vertskommunesamarbeid

1. &n kommune kan overlate utfsrelsen av lovpdlagte oppgaver, herunder delegere
myndighet til § treffe vedtak som omtalt | forvaltningsioven § 2 farste jedg bokstay &
(offentlig myndighetsutpvelse) tif en vertskommune etter §§ 28 b ag 28 c hvis den
aktuelfe lov ikke er til hinder for det.

Vertskommunemodellen kan folgelig enten organiseres etter § 28-1 bokstay b), som et
administrativt vertskommunesamarbeid, eller som etter§ 28-1 bokstay ¢ som et
vertskommunesamarbeid med felles folkevalgt nemnd. Om samarbeidsforholdet er
regulert av § 28 -1 b eller 28 - ¢, er avhengig av om det skal overfareg myndighet til §
treffe avgjerelse i saker av prinsipiel] betydning. Dersom det skal Overfgres myndighet i
saker av prinsipiel! betydning, gjelder §28 -1 ¢, Hvis det ikke skal Overfgres
avgjgrelsesmyndighet i saker av prinsipleil betydning, gjelder §28-1p,

N3r det gjelder samarbeidet om PPD tjenenester vil det ikke overfares myndighet i saker
av prinsipiell betydning, sa dette samarbeidet vil reguleres av § 28-1 p,

Kommuneloven § 28-1 bokstav b) trekier opp de rettslige rammene for samarbeidet pa
fglgende mate: :

28-1b, Administrative vertskommunesamarbeid



1. En kommune (samarbeidskommune) kan avtale med en annen Kommune
{vertskommune) 1 at veriskommunen skai utfare oppgaver og treffe avgjerelser etter
delegert myndighet fra samarbeidskommunen i enkeitsaker eller typer av saker som ikke
er av prinsipiefl betydning. '

2. Bestemmelsen | nr, 1 gielder tilsvarende for vertskommunesamarbeid mellom
fylkeskommuner.

3. Delegasjon av myndighet som nevnt i nr, 1 skjer ved at Kommunestyret efler
frikestinget selv gir instruks tf egen administrasjonssjer ot delegasyon tf
administrasjonssjefen | vertskommunen.

4. Folkevalgte organer | vertskommunen har ikie instruksjons- eller omajarin s ,
der delegasjon er skfedd | samsvar med nr. 3. gieringsmyndighet

5. En samarbeldskommune kan gi vertskommunen instruks om utavelsen av Jen
delegerte myndighet I saker som alene gjeider samarbeldskommunen eller bergrte

innbyggere,

6. for vedtak vertskommunen treffer etter delegasjon fra en samarbeidskommune, har
samarbeidskommunen samime omgjeringsm yndighet som etter forvaitningsioven 2 § 35

forste ledd,

Kommuneloven kapittel 5A har videre bestemmelser som regulerer oppretteise, og drift av
vertskommunesamarbeidet: b

« Opprettelse av samarbeidsavtale med visse Innholdsmessige krav, jf,
kommuneloven § 28 - 1 bokstav )

Egne kiagebestemmelser i § 28-1 bokstav f)

Lovlighetskontroll § 28-1 bokstav h)

Opplesning og uttreden § 28 — 1 bokstav i)

Kontrollutvalgets myndighet § 28-1 bokstay i

Statlig tilsyn med kommunene § 28-1 bokstay k)

* & 8 e »

Det er utarbeidet en aviale som er vediagt notatet. Som nevnt gnsker Harstad kommune
at samarbeidet | stgrst mulig grad viderefares slik det har veert. Avtalen er kort og
reguterer kun de sentrale punkt, sami henviser til kommuneloven § 28 for utfyllende
regulering. Det er ogsd slik & forstd at avtalen hviler p3 innholdet | dette brevet.

De sentrale endringene vil vzere at det ikke vil vasre noe formelt styre, da organiseringen
vil komme under den ordinasre styringen | Harstad kommune. Det er imidiertid lagt opp til
samarbeidsmﬂt%r, der representanter for de samarbeidende kommunene mgtes, slik at
aktuelle spgrsmal og problemstillinger rundt samarbeidet kan drgftes,

En annen endring vil veere at Harstad kommune som vertskommune fastsetter budsjettet
for tjenesten, ug samarbeidskommunene vil viere forpltktet til 3 betale sin andel s3 lenge
de deltar | samarbeidet. Budsjettet for 2014 vil veere en viderefgring av nvaerende
budsjett med de endringer som métte komme I henhold til gjeldende avtale. Den nye
avtalen legger opp til at samarbeidskommunene skal varsles figr 1.5, | foregdende
budsjettdr om endringer i rammevilk8r som f3r betydning for budsiettet p&fpigende &r.
Dette vil eventueltnskje for deltakerkommunene etter ny aviale farste gang for 1.5.14 og
gjelde for budsjettaret 2015,



Harstad kommune sagt opp samarbeidsavtalen med de andre kommunene
fra 1.1.2014. Samarbeidsavtalen regulerer adgangen en kommune har il Er:iegp;h:\?tla?lgn
med 1 &rs frist, men ikke hvordan et eventuelt etteroppgjgr skal gjennomigres, ’

Et spersm&i er om PPD - Sgr - Troms er en egen juridisk person. Dette vii saerlig h
betydning for hvem som anses som arbeidsgiver for de ansatte | PPD. e

Som nevnt har svaert mange ulike samarbeidsformer sitt grunnfag | kommunelow:
€ en § 27,

Kommuneloven § 27 avgjar ikke i seg selv om de ulike samarbeidene er egne juridis?ce

personer, Dette mé avgjgres av en konkret vurdering. I NOU 1995:17 er vurderingen

presentert pd folgende mate:

Loven regulerer ikke uttrykkelig sporsmélet om det interkom

eget rettssupjekt eller ikke. Dette m$ avgjeres helt konkret fﬁufff efrtlrerzz e
virksomhet, Momenter | vurderingen vil foruten virksomhetens formuesmasse veere
den grad av selvstendighet styret har | forhold til deltakerne. I den vurderingen vif
det vaere av sentral betydning om styret er tiideit budsjettmyndighet. myndighet il
8 ta opp 8n, til 8 fatte vedtak / personalsaker, og eventuelt til 8 pinde
virksomheten utad uten & métte innhente samtykke fra deltakerne. Siik var
;:tst{s_gl:g%egnzm ggtf:.munestyreio ven, og den nye kommuneloven synes jkke §

spgrngIet har vaert behandlet | Hgyesterett, | dom publisert | Rt. 1997, 5, 623, som
henviser til formuleringen over som et utgangspunkt. Saken gjaldt nedleggelse av Skole -
og boavdelinger soT ble drevet av et PPD - senter, noe som aktualiserte spersmélet
hvem som var de tilsattes arbeidsgiver. Var det de samarbeidende k

det PPD-senteret som s§dan? ommunene eller var

Flertallet i Heyesterett konkluderte med at dette PPD- senteret var en egen juridisk
person, og at de ansatte dermed hadde sitt ansettelsesforhold til PPD, Flertaliet la saerlig
vekt pa den selvstendige stillingen senteret hadde i forhold til sine elerkommuner

Et viktig moment er at styret var tildelt kompetanse i § fastsette eget budsjett f)ette
innebar at kommunene var forpliktet til § foreta bevilgninger | samsvar med det-budsjett

styret hadde fastsatt,

P3 bakgrunn av den konkrete vurderingen kom flertallet til at PPD-senteret var egen
juridisk person. Senteret ble dermed ansett for § veere arbeldsgiver for de ansatte.

Flertallet dragfter ogsa .om dette stenger for at ogsd de ulike kommunene kan anses for &
viere arbeidsgiver i denne situasjonen, men kan ikke se at det er tilfejle,

Mindretallet p_§ en dommer var enig | at senteret var en egen juridisk person som s8dan
men relatert til stillingsvernsbestemmelsene | arbeidsmitjgloven mitte 0gs8 de enkeite )
kommune anses som & vaere arbeidsgiver. Mindretallet stottet seg blant annet p8 en dom i

Arbeidsretten fra 1980.

Drgftelsen over illustrerer at det i de enkelte tiifelle m8 foretas en konkret vurdering, og at
spprsmalet om samarbeidet er en selvstendig juridisk person ikke ngdvendigvis lpser alle

spersmal i seg selv.

Den interkommunale PP- tjenesten i Spr- Troms har sitt rettslige grunnlag i en
«Samarbeidsavtale om interkommunal PP-teneste For Ser-Troms», Det er fastsatt
vedtekter | samsvar med komimuneloven § 27.



Samarbelidsavtalen § 1 sier at « Den pedagogisk - psykologiske tjeneste

n for Sgr-
er etablert som et interkommunalt PP-kontor som drives i samarbeid mellomrkol?;mtjrggse
og Troms fylkeskommune». Det folger av § 2 at styret er sammensatt av de respektive
kommuners og fylkeskommuners administrasjonssjefer(er delegert),

De gkonomiske rammene fastlegges slik i § 4:

«Den enkelte kommune og Fylkeskommune fastlegger sitt tilskudd til PP-tv
innen juli forut for budsjettéret, Laveste forholdsmessige tilsicde styrer ;J; Z:it;g
méten totalbudsjettet for PP-tjenestens

Vedtektene bygger pd, og utfyiler samarbeidsavialen,

1 § 2 fastsettes styrets ansvar. Utdrag fra ansvarsoppgaver siteres:

Styret vedtar forslag til pkonomiplan og budsjett for tjenestens virksomh
E— L,
;:dta;t detaljbudsjett innenfor de rammer kommunene og f}‘lkeskommun::; 7
stsetter,

Styret har ansvar for PP-tjenestens drift innenfor de ovennevnte rammer,
Styret utever arbeidsgiveransvaret,

Styret kan vedta & opprette og nedlegge stillinger I forbinde/se med
budsfettvedtak.

Styret kan ikke ta opp Ian efler forplikte kommune eller fylkes,
gkonomisk p8 lignende méte, fylkeskommunen

Som nevnt kan «virksomhetens formuesmasse og den grad av selvstendighet st
deltakerkommunene» veere de sentrale vurderingstema rundt SP“meﬁletQOm styrat har til
samarbeidet kan anses som en egen juridisk person.

I motsetning tii saken behandlet i Hayesterett, har styret PPD- Sgr - Troms ikke
myndighet til a fastsette sitt eget budsjett. Det framgé&r videre av Samarbeidsavtalen § 4
at den enkelte kommune selv fastsetter sitt bidrag til PPD, og at laveste bidrag vit danne
grunnlag forototalbudsjettet. Vedtektene begrenser ogs8 styrets myndighet, ved at de ikke
kan ta opp lan eller forplikte kommunen gkonomisk p4 lignende mite, Det ;orhold at
styret i utgangspunkt er sammensatt av administrasjonssjefene i kemmunen ( i stor grad
delegert til «skolesjefene»), viser ogsd naerheten til den kommunale driften. |

Etter en samlet vurdering av det rettslige grunnlaget for samarbeidet anses | -
Troms PPD til 8 vaere en egen juridisk person.  anses ikke Ser

Konsekvenser:
Arbeidstakere:

Siden PPD ikke selv er en juridisk person vil de ansatte ha sitt arbeidsforhold hos de
deltakende kommuner, ikke hos PPT- Ser Troms som s8dan, Det vil si at ved en eventuell
reduksjon | driften/avvikling vil de ansatte ha rettigheter som ansatt | de respektive
kommunene (Hvilket ansvar den enkelte kommune vil ha vil m8tte vurderes ut fra den
forholdsmessige fordelingen).



Virksomhetsoverdragelse,

Et spprsmél er om arbeidsmitjglovens bestemmelser om virksomhets
til anvendelse. overdragelse kommer

Siden mélsetningen er & viderefgre samarbeldet, men under nye rettsj

€ rammer,
kommer spprsmélet om virksomhetsoverdragelse opp. Arbmdsmlljﬂlovegn kapittel r1s
inneholder bestemmelser som regulerer arbeidstakernes rettigheter ved
virksomhetsoverdrageliser.

Definisjonen av virksomhetsoverdragelse folger av § 16-1:

Dette kapitlet kommer til anvendelse ved overdragelse av eny virk
4 } sombhet efj
del av en virksombet tit en annen arbeidsgiver. Med overdrageise menes ov:rrf:z'ng

av en selvstendig enhet som beholder sir identitet etter overferingen.

Som det framg8r av bestemmelsen gjelder det overdrageise av en virksomhet elf

en virksomhet til «en annen arbeidsgivers, Over ble det konkfudert med at Sor- :,-LE:; o

PPD lkk_e er en egen juridisk person, og at de ansatte da | utgangspunkt er ansatt i den

:Iespell:‘-:we :commun?. Man ka:ln, [ hvert fall for de som tilordnes Harstad kommune, si at
et ikke vil veere tale om endret arbeidsgiver, og dermed at det ikk

virksombhetsoverdragelse. 458 @ biir snakk om

Det er Imidlertid lagt til grunn innen offentlig sektor at det Ikke er avgigrende om
overdrager og overtaker er ulike juridiske personer. I statlig sektor vii overfiytting mellom
statiige etater for eksempel anses som en virksomhetsoverdrageise,

Tlisvarende synspunkt synes fornuftig & legge til grunn n8r det gielder endret rettslig
organisering av kommunalt samarbeid PPD — Se¢r Troms. Prinsippene for
vlrksomhetsoverdrage‘!se ble foravrig iagt til grunn da ferskoleteamet ble averfart fra
Harstad kommune til & veere en del av PPD. Ved Troms Fyikeskommunens uttreden av
samarbeidet var utgangspunktet ogsa at dette skulle gjennomfares som en delvis
virksomhetsoverdragelse, saty om det av praktiske grunner ikke ble gjennomfert siden de
ansatte det gjaldt hadde sluttet far overdragelsen skulie gjennomferes,

Formalet med reglene om virksomhatsoverdragelse er § sikre arbeidstakers rettigheter
ved overdrageiser. Reglene innebzerer at de ansatte bevarer Ignn- og opptjente
rettigheter hos den nye arbeidsgiveren (her Harstad kommune).

Forelgpig har det vaert lagt til grunn at alle kommunene i samarbeidet viderefi

grer avtal
under vertskommunemodelen. Det vi| da naturlig legges til grunn at samtlige ansattet:a b
overfgres til den «nyes PPD.

Spersmalet er hva som blir situasfonen hvis enkelte av kommunene i det n3

N 2erend
samarbeldet ikke gnsker & delta videre. PPD - samarbeldet er pa ngvaarendevtids;u:kt
budsjettmessig og personellmesslg sammensatt for § ivareta interessene tif samtlige av
dagens samarbeidskommuner,

Hvis en eller flere av de ndvaerende kommunene ikke gnsker & delta vi i
blir spgrsmélet om det ved overfaringen til vertskommunesamarbeid‘gf ::seLsamarbeudet,
kommuneloven, kan karakteriseres som en hel virksomhetsoverdragelse, elier om det evt
blir tale om en delvis virksomhetsoverdragelse. Det er vanskelig & gi hoe eksakt svar uten
& ta en konkret vurdering ndr evt. sparsmélet kommer pé spissen,

Uansett vil evt. uttredende kommune ha et arbeidsgiveransvar for sin forholds i

. messige
av de angatte ; 0g s&&rlig siden kommunen ogs3 i fremtiden er forpliktet til § ha et t;?bugel
om PPD-tjeneste, m4 forholdet til de ndvaerende ansatte i tienesten Ivaretas.



Som det har framgatt vil de ansatte ha rettigheter sdvel innenfor de enkelte kommuner
samt etter regiene om virksomhetsoverdragelse. '

Sluttoppgjor. Etter eventuell uttreden av samarbeidet fer videreforing.

Som nevnt regulerer ikke samarbeidsavtalen det gkonomiske siuttoppgjgret.

Kommuneloven § 27 nr. 3 forutsetter imidlertid at det skal skje et sluttoppgjer:

3. Den enkelte kommune og fyikeskommune kan i afle fall med ett 8rs skrifthg varse/ Si opp sitt deltakerforh

. id {
det interkommunale samarberd og kreve Seg utipst av det. Utlesningssummen fastsettes g’?andelens necto};,:;faf
ved oppsigelsestfistens utlap, men ikke til mer enn verdien av de midler vedkommende kommune eller
fylkeskormmune har skutt Inn. ’

Utlgsningssummen skal altsa settes til nettoverdien av den delen den utlgste hadde i
samarbeidet. PPD - har relativt begrensede verdier. Et mer sentralt sparsmai vil derfor
vaere om det er palgpt forpliktelser som den uttredende deltaker ma vasre med 3 baere.
Mens man er deltaker i samarbeidet vil en etter alminnelige obligasjonsrettsllge prinsu-).per
veere bundet av de forpliktelser samarbeidet patar seq. Disse forpliktelsene vil uttredende
deltaker veere bundet av ogsd etter uttreden, med mindre man blir fritatt eller at det
foretas et engangsoppgjor.

For interkommuna[e selskap er disse prinsippene ogsa gjort gjeldende, og lovens § 30 har
regler som synliggjgr hva som ligger i prinsippene(utdrag fra 3. - 6.ledd):

Utlesningssummen fastsettes Lil andelens nettoverdi ved oppsigelsesfristens utlegp, Utlesnin i

: . , gssummen kan likevel
ikke overstige verdien av deltakerens Innskudd. Ullgsningssummen skal utbetales stra
ledd kan fravikes ved avtale. e, Bestemmelsen / datte

fivor utlasning er krevd etter annet ledd, fastsettas utlgsningssurnmen til andelens nett i Lmi
fer utlasningsgrunnen forel8. Bestemmelsen | dette ledd kan fra vikes ved avitale. overdi umiddelbart

Er deltakerens andel negativ, er dette deltakerens tap som skal innbetales, om ke annet er avialt.

Den uttredende delltak_er fortsetter 8 hefte overfor kreditorene for sin andel av selskapsforplikteisene pa

Aktuelle forpliktelser som PPD - samarbeidet har padratt seg, vil vaere pélgpte
pensjonsforpliktelser for de ansatte, eventuelt ansvar for inngdtte langtidskontrakter om
husleie. For pensjonsforpliktelsene vil en aktuarberegning med beregnet naverdi av disse
forpliktelsene kunne danne bakgrunn for et enganygsoppgjgar.

Et alternativ til engangsoppgjer vil vaere at den enkelte kommune overtar
pensjonsforpliktelsene for ansatte som tilsvarer den delen de har deltatt | samarbeidet.

Viderefgring av samarbeides: i regi av kommuneloven § 28 -
vertskommunesamatrbeid.

Dersom samarbeidet fortsetter fra 1.1.2014 vil dat fkke vaere nadvendig & foreta et
oppgjer nd I_(nyttgt til pensjonsforpliktelsene, Dekning av utgifter til disse vil da veere
innebygget | det arlige belgpet som betales av den enkelte deltakerkommunene.

Ved en eventuell uttreden av samarbeidet senere vil det imidlertid métte foretas et
sluttoppgjer etter de regler som er beskrevet ovenfor. Dette framgar ogsa av forslag til
avtale.



Harstad kommune sncker 3 viderefara det interkommunaie samarbeidet om den
pedagogisk - psykologiske tjenesten slik det fremkommer | dette brevet 0g i den formelle
avtalen. Harstad komﬂmune vii sgke & legge forholdene best mulig til rette for den enkelte
kommune slik at de p& en god mite kan utgve sitt skoleeierskap. Dette skjer blant
annet gjennom faste samarbeidsmgater. Viderefpring av det etablerte interkommunale
kurs og kompetansesamarbeldet vil ogs3 statte opp om nedvendig utvildingsarbeid
innenfor det spesialpedagogiske omridet.

Styret for PPD - Sgr-Troms har hatt saken oppe i styrempte 4.4.13. Saken ble draftet og
tatt tif orientering.

VI hiper samtlige av de inviterte kommunene vii slutte seg til den vedlagte avtalen og ser
frem til positivt og konstruktivt samarbeid j tiden som kommer.

Med hilsen




gy

Samarbeidsa\[ta!e om Pedagogisk - psykologisk tjenester for kommunene
Harstad, Kvaefjord, Ibestad, Skinland og Gratangen. o

1. Deltakerkommuner og vertskommune.

Samarbeidet om Pedagogiske - psykologiske tjenester omfatter felgende kommuner:
Harstad kommune, Kvaefjord kommune, Ibestad kommune, Skanland kommune 0g
Gratangen kommune. Harstad kommune er veriskommune, og de evrige kommuner er

samarbeidskommuner.

2. Oppgaver og fullmakter til vertskommunen.

Samarbeidet har sitt rettslige grunnlag | kommuneloven § 28-1, bokstavene
reguleres nzermere | § 28 e, f. h, I, j og k. ! aog b, og

Vertskommunen skal levere falgende tjeneste til samarbeidskommunene:;

Oppfylle den enkeltes kommunes forpliktelse i iov til 8 ha en pedagogisk - psykolo isk
teneste p8 en god méte. Det vises til lov om grunnskolen og den vidgregéar:asc‘!’e o

oppizeringa § 5-6(opplzringslova):

Kvar kommune og kvar fylkeskommune skal ha ef pedagoglsk-psykologisk teneste. Den
pedagogisk-psykologiske tenesta i ein kommune kan organiserast | samarbeld med andre

kommunar elfer med tvlkeskommunen.

Tenesta slfal hjelpe skolen i arbeidet med kompetanseutvikling og organisasjonsutvikiing
for & leggje oppleringa betre til rette for elevar med sarlege behov. Den pedagogisk-
psykologiske tenesta skal sargje for at det blir utarbeidd sakkunhig vurdering der lova
krev det, Departementet kan gt forskrifter om dei andre oppg8vene t tenests.

Tjenesten yter ogsa bistand til barn under opplzeringspliktig alder iht, Opplaeringsiova § 5-
7.

Innholdet | samarbeidet bygger vider pa den tjenesten det er samarbeidet om | tidligere
samarbeid etter kommneloven § 27,

@nsker enkelte samarbeidskommuner utvidet samarbeid, vil dette eventueit reguleres |
egne avtaler.

3. Ansvar og gkonomisk oppgjer mellom vertskommunen og
samarbeidskommunene.

Harstad kommune som vertskommune har budsjettansvar, ansvar for tilfredsstillende
lokaler, driftsmidler for tjenesten og arbeldsgiveransvaret for de ansatte tienesten,
Retningslinjer for de ansatte i Harstad kommune vil gjelde ogsé for de den pedagogisk -
psykologiske tjenesten. '

Vertskommunen fastsetter budsjett for tjenesten, Utgangspunktet er vedtatt budsjett og
virksomhetsplan pr.. 1.1.2014 i deltakerkommunere,

De enkelte samarbeidskommuners andel fastsettes p8 bakgrunn av en fordelingsngkkel
som avhenger av hvor mange elever/arskull som hver enkalt samarbeldspartner har
ansvaret for. Fordelaingen av utgiftene mellom kommunene skjer pd grunnlag av barnetall |
aldersgruppen 4-6 ar og elevtall i grunnskolen pr 1. oktober.
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Endringer | rammevilkar som far betydning for budsjett o
] g virksomhets
m3 varsles fra vertskommunen tit samarbeidskommunene innen 1.5.for2§£er::;tjenesmn

budsjettar.

Reiser til kantoret av foreldre, barn eller andre holdes ut
dekkes av den enkelte komm:.me. enom budsjett og mé N

4. Oppretteise, forandring, oppsigelse og avvikling av samarbeidet.

Samarbeidsavtalen gjelder fra 1.1.2014.

Samarbeidsavtalen kan sies opp av partene med minst et 8rs skriftli
fristen regnes fra ferstkommende &rsskifte etter at den er meddelt vzr‘glg;'lﬁnfgn-ef *

Ved uttreden fra samarbeidet, skal det foretas et ettero i

X _ ; PPOjer. Utlgsningss:
fastsettes til andelens nettoverdi ved oppsigelsesfristens utlgp, men ikkg tliu mg?nn
verdlen av de midler vedkommende kommune har skutt inn. Utlgsningssummen kan bl
negativ. De ansattes pensjonsrettigheter vil vaere den sentrale forpliktelsen ved beregning

av utlgsningssum.

5. Samarbeidsmpter.

Det etableres to faste samarbeidsmgter, ett | hvert semester, Sa i

» Samarbeidsmgten
s§mmenseues av med en representant fra hver av kommunene, samt leder‘;or lfP -
t]enesteq. Representantene utpekes av administrasjonssjefen | den enkelte kommune
Samarbeidsmgtene evaluerer avtalen og tjenesten, og kan ogsa fremme endringer | '

denne.

6. Annet.

Tvist som matte oppst8 mellom parter i denne avtale, som kn
ytter seg til avtaie
lgses ved de alminnelige domstoler, De alminnelige v'ernetingsregler g%nres\;?el;énst:l?'

Denne avtalen er utferdighet i fem eksemplarer, hvor hver av pa
eksemplar selv. partene beholder et

Dato og signatur:

Gratangen kommune Ibestad kommune Kvafjord kommune Skanland kommune

Harstad kommune
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SAMARBEIDSAVTLE OM INTERKOMMUNAL
PP-TJENESTE
FQOR SOR-TROMS

§1

Den pedagogisk-psykologiske tjenesten for Sar-Troms er etablert som et interkommunalt
PP-kontor som drives i samarbeid mellom kommunene og Troms fylkeskommune.

De samarbeidende kommuner er:
Troms fylkeskommune
Harstad kommune
Kvefjord kommune
Bjarkey kommune
Ibestad kommune
Skinland kommune
Gratangen kommune
Harstad kommune er vertskommune for PP-tjenesten i Ser-Troms,

Tjenestens mélsetting og organisasjon skal vare i samsvar med gjeldende retningslinjer, lover,
forskrifter og reglement.

Egne vedtekter for PP-styret er fastsatt i samsvar med kommunelovens § 27.

§2

Styret er sammensatt av de respektive kommuners og fylkeskommunens administrasjonssjef.
Styret velger selv leder og nestleder 2 ar av gangen.

Ansatte har 1 representant i styret.

§3

Den interkommunale PP-tienesten for Ser-Troms skal dekke aldersgruppen 0 - 20 4r og
voksne som har rethigheter etter Lov om voksenopplering og Lov om grunnskolen.



§4

Den enkelte kommune og fylkeskommunen fastlegger sitt tilskudd ti] PP-tjenesten innen juli
i dret forut for budsjettiret. Laveste forholdsmessige tilskudd styrer pd denne maéten
totalbudsjettet for PP-tjenesten.

Utgiftene ved kontorets virksomhet fordeles mellom kommunene og fylkeskommunen etter
en fordelingsnekke]l som avhenger av hvor mange elever/irskull som hver enkelt
samarbetdspartner har ansvaret for. Fordelingen av utgifiene mellom kommunene skjer pi
grunnlag av; barnetall i aldersgruppene 4 - 6 ar, elevtall i grunnskolen pr. 1. oktober,
heléarselever i videregdende skoler pr. 1. oktober.

Reiser til kontoret av foreldre, bam eller andre holdes utenom budsjettet og ma eventuelt
dekkes av den enkelte kommune eller fylkeskommunen.

§5

Vertskommunen er ansvarlig for regnskapsforing og revisjon. Vertskommunen forskotterer
driften av kontoret 1 sin helhet, og deltakerkommunenes og fylkeskommunens andeler av
utgiftene innbetales a konto kvartalsvis.

Endelig refusjonsoppgjer foretas nar endelig revidert regnskap foreligger.

§ 6

Fylkeskommunen eller kommuner som ensker 4 gi ut av samarbeidet ma si opp avtalen
skriftlig med minst ett &rs varsel.

Ett-arsfristen regnes fra forstkommende &rsskifte etier at deg er meddelt styret,
samarbeidskommunene og fylkeskommunen.
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37/13 Endring av vedtekter for de kommunale barnehager.

Arkivsak-dok. 13/00184-3
Arkivkode. B
Saksbehandler Dag Indresand

Saksgang Meatedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 70/13
2 Kommunestyret 27.06.2013 37113

Formannskapet har behandlet saken i mote 17.06.2013 sak 70/13

Metebehandlin

Votering
Radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt.

Vedtak
Formannskapet tilrdr kommunestyret & fatte folgende vedtak;

Kommunestyret vedtar 4 endre de kommunale vedtektene § 4 slik:

1. § 4.1. Ordineer apningstid i barnehagene er mellom kl. 07.00 og 16.15.

2. §4.2. Foresatte som har pendlerstatus med jobb utenfor kommunen eller har en
turnus med arbeidsstart kl 07.00 eller tidligere, kan etter sgknad fa levere barna i
barnehagen som ei fast ordning kl. 06.30.

3. §4.3. Maks daglig oppholdstid for barn i barnehagene i Ibestad settes til 10 timer.

4. Gml. § 4.3 og 4.4 endres til henholdsvis 4.4. og 4.5.

5. Endringene gjgres gjeldende fra nytt barnehagear hasten 2013.

Saksfremlegg

Forslag til vedtak/innstilling:
Formannskapet tilrdr kommunestyret a fatte falgende vedtak:
Kommunestyret vedtar & endre de kommunale vedtektene § 4 slik:

1. §4.1. Ordinzer épningstid i barnehagene er meflom kl. 07.00 og 16.15.

2. §4.2. Foresatte som har pendlerstatus med jobb utenfor kommunen eller har en turnus med
arbeidsstart kil 07.00 eller tidligere, kan etter sgknad fé levere barna i barnehagen som ei fast
ordning kl. 06.30.
$4.3. Maks daglig oppholdstid for barn i barnehagene i Ibestad settes til 10 timer.

Gml. § 4.3 og 4.4 endres til henholdsvis 4.4. og 4.5.
5. Endringene gjeres gjeldende fra nytt barnehagedr hgsten 2013.

EN

Vedlegg:
1. Brev fra FAU Hamnvik barnehage
2. Vedtekter for de kommunale barnehagene i Ibestad.
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Kort beskrivelse av saken
Saken gjelder endring av apningstidene i barnehagen slik at de er tilpasset pendlere
og turnuser som starter tidlig pa morgenen.

Fakta i saken

FAU Hamnvik barnehage har rettet en foresparsel til kommunen om endring av
apningstider i Hamnvik barnehage. Endringer av apningstider er a betrakte som ei
endring av vedtektene for barnehagene, og saka ma derfor behandles av
kommunestyret. R&dmannen ser begge barnehagene under ett, og velger derfor & gi
foreldre i begge barnehagene lik behandling.

Dagens apningstid i barnehagene er mellom 07.00 og 16.15.
Arbeidsfordelingen i en tredelt arbeidsbolk i barnehagene ser slik ut:
Pedagogisk ledere (3 stk):

07.30-13.30 08.00-15.30 09.30-16.15
Assistenter:
07.00-14.30 08.00-15.30 08.45-16.15

Dette innebzerer at ei forskyving av apningstiden til 4 gjelde mellom kl 06.30 og 16.15
vil gi en mindre voksentetthet midt pa dagen, da assistenter i farste okt vil fa en
arbeidstid mellom 06.30-14.00.

En slik forskyvning vil ikke medfare gkte kostnader for drift.

Vurdering
Radmannen er positiv il forslaget fra FAU Hamnvik barnehage om 4 f4 tilpasset

apningstiden i barnehagene til pendlere som skal rekke ferga og andre i kommunal
turnus som starter kl 07.00.

Som radmannen har skissert under faktafeltet ovenfor, sa vil ikke ei forskyving av
apningstiden medfaere gkte utgifter. Dette er under forutsetning av at kommunestyret
er enig i og aksepterer at det midt pa dagen vil vaere mindre voksentetthet pa grunn
av “vaktskifter”.

De foreldre som far innvilget tidligere levering av barn | barnehagen, ma vasre
forberedt pa at barna ma leveres pa ei annen avdeling enn den de til vanlig er i. Det
vil vaere uhensiktsmessig & ha alle avdelingene dpne fra kl. 06.30, da denne
apningstiden kun vil gjelde noen fa barn. Barnehagen ma selv finne et
rufleringssystem for hvilken avdeiing som skal “tidligapen”, og foreldrene ma til
enhver tid vaere kjent med dette. Seknadene fra foresatte om a fa benytte
apningstiden kl. 06.30 skal behandles og avgjeres av styrer og oppvekstleder, og
minimumskravet for sgknaden er at foresatte har arbeidssted utafor koemmunen og er
avhengig av ferge/buss, eller at de har arbeid i kommunen som starter kl. 07.00.
Ordningen kan starte opp fra og med nytt barnehagear hesten 2013.

Radmannen har sett pa oppholdstiden for barna i barnehagen og gjort ei vurdering
av denne. De fleste kommunene har ei oppholdstid for barn varierende mellom 8-10
timer. Ibestad ber ikke avgrense tiden sa mye at det skaper vansker for foreldre &
kombinere jobb og apningstider i barnehagen, og radmannen tilrar derfor at det
settes en makstid pa 10 timer for opphold i barnehagen.

16



Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljgsporsmal (eks. forurensning))
Mindre voksentetthet midt pa dagen.

Personell
Ingen gkning av personel!

@konomi
Ingen konsekvenser.

Radmannens konklusjon

Radmannen mener at det er viktig 4 tilpasse apningstidene i barnehagen fil
nzeringslivet. Det er ikke alle smabarnsforeldre som har et nettverk som de kan
benytte seg til barnepass nar arbeidstid ikke er tilpasset dpningstider i barnehager.
Ibestad kommune skai veere en attraktiv kommune & bo i, og tipasset apningstid og
barnehageplass pa dagen er tiltak som fremmer bolysten i kommunen.

Vedlegg til sak

Epningstider
Hamnvik barnehage.|

]

Vedtekter for de
kommunale barnehag

17
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Vedtekier
for de kommunale barnehagene
i Ibestad

Vedtatt i kommunestyret
17.06.2008, sak 22/08,
gieldende fra 18.08.2008



VEDTEKTER FOR DE KOMMUNALE BARNEHA GENE I IBESTAD

1 INNLEDNING

Lov om barnghager av 1, Januar 2006, sl&r fast at enhver barnehage skal hg vedtekter med
bestemmelser som har betydning for foreldrenes/foresaties forhold ti] barnehagen, Vedtektene
supplerer bestemmelsene i barnehageloven med tilhorends forskrifter,

Barnehagens vedtekter skal inneholde bestemmelser som folgende:

- Bamehagens daglige apningstid (jfr barnehagelovens § 7)
- Dokumeniasjon om barnehagens internkontrollsystem (I bhL § 7 ferde ledd)

Barnehagene er godkjent for bam alderen 0- 6 &r p4 full tid

Arealutnytting (jfr. Bhl § 7 ferde Jedd)

Netto leke og oppholdsareal for Thestad kommunes barnehager er:
- 4.m2 for barn over 3 &r
= 54m2under3ar

2 DEN KOMMUNALE FORVALTNING
Barnehagene eies og drives uv Tbestad kommune, Barnehagene drives i samsvar med lov om

Formannskapet er det kommunale styringsorgan for barnehagene, Barnehagene er
administrativt tilknyttet cppvekstseksionen som farer tilsyn med barnehagene ( §16 )og paser
at gjeldende lov og forskrifter blir fulgt. (§ 10).

Der barnehagene er organisert i oppvekstsenter med rektor som everste leder, kan det vere et
felles samarbeidsutvalg for barnehage og skole.

Etter § 2 sisteledd skal samarbeidsutvalget for hver barnehage med utgangspunkt fastsette ep
drsplan for den pedagogiske virksomheten som skal bygge pd rammeplanen.

Det er perscnalets oppgave 4 sikre at drsplanen holder faglige mAl, men foreldrene er sikret
medvirkning gjennom samarbeidsutvalget



4 APNINGSTID ( jfr bhi § 7)
4.1 Hamnvik bamehage er dpen fra k] 0700 i1 ki 1615
4.2 Anstad barnehage er dpen fra kI 0700 #i] kI 1615
4.3 Bamehagene er 1 hovedsak dpue alle virkedager unniatt lordag,
Barnehagene er stengt sen- og helligdager, offentlige fridager, jule- og nyttarsaften
Dagen fer skyertorsdag stenger bamnehagen k1 12.00,
4.4 Barnehagen har 5 planleggingsdager pr. 4r. Planlegpingsdagende legges fortrinnsvis til
skolefridager eller i tilknytning #iI ferier/ fridager slik at det er til minst mulig ulempe for de
foresatte.

5 OPPTAK
Opptaksmyndighet
Opptak foretas administrativt etter innstilling fta styrerne,

Opptak
* Opptak av barn og tildeling av Dlasser, skjer etter skriftlig sekmad il Ibestad kommune og

ihht til retningslinjer for opptak

Opptaksriterier
* Barn som er tildelt fast plass, far beholde plassen til utgangen av barnehagedret det Aret

bamet fyller 6 &r.
* Sakere som ikke fir tildelt barnehageplass kan péklage vedtaket. Klagefrist er 3 uker

* Ved tildeling av plass mé “hirnus” aviales med styrer. Med turnus menes om barnet skal gi
annenhver dag / uke, om de skal ha gradert plass, eller full plass. Annen *hrnus®” kan
eventuelt vurderes, Turnusplasser (alle delte plasser) “dsheeranses il innevmrende_.

bame?ageér. P | \

* Barnehagehe i Ibestad kommune har aldershlandede grupper, uer oam under 3'%r teller to
plasser. De barn som fyller 3 4r etter hovedopptaket er gjort, regnes som 3 &r fra oppstart ay

Ved opptak legges det vekt p4 falgende kriterier:

¢ Seknadene blir vurdert etter lov, forskrifter o g retningslinjer fia vedkommende
fagdepartement.

= Bamehagelovens besteramelser om prioritering av finksjonshemmede barn med
secrlige behov skal felges(7fr.§ 13 i bhl,)

¢ Barn fra familier som har store belastninger pga sykdom eller funksjonshemming,

© Bam av enslig forserger som er i eller aktivt seker arbeid eller utdanning, Som enslig
forserger regnes en foresatt som ikke er gift, har inngatt partnerskap eller er
samboende. At trafikkforholdene er farlige og lekmulighetene er drlige der barnet
bor, kan ogs4 ha betydning.

¢ Hovedregelen er at de barn som har starst behov for bamehagerilbud fir plass ferst,

s Barnehagen skal tilstrebe en hensiktsmessig alderssammensetning og aldersgruppe, og
sikre en forsvarlig drift.

¢ Dersom barn fir innvilget utsatt skolestart beholder barnet sin plass i bamehagen uten
ny seknad, Foresatte m& imidlertid varsle opptaksmyndighetene om st en slik seknad

- -til skolen er.aktuell innen den &rlige fristen for hovedapptak fi] bamehagene, .



Opptalisperiode, oppsigelsesfrist og permisjon
Opptak av barn skjer hele ret. men hovedsakelig ved Hovedopptak om véren,
Styrer gjer vedtak om barnehageplass etter kapasitet utenom hovedopptak
Seknadsfristen for hovedopptak er i shutten av mars,
Seknadsfrist og andre nedvendige opplysninger gjeres kient i lokalpressen.

Det er gjensidig oppsigelsestid pd 1 mnd, gieldende fra den 1. § hver mnd,
Dette gielder ogsé ved reduksjon av oppholdstiden i barnehagen

Oppsigelse fra kommunen kan gis:

- Ved helt eller delvis mangiende oppheldsbetaling

- Ved lengre fravar uten at barnehagen er varslet om &rsaken til fraveret.

- Dandre tilfeller der foresattes forhold eller andre sarskilte forhold gir grunn til det,

Foresaite skal normalt gis skriftlig advarse] med mulighet for 4 gj en forklaring og rettelse
av forholdet, far eventuell oppsigelse av plassen.

Permisjon

Det kan innvilges seknad om permisjon fra barnehageplass for ett barnehagedr, eller for
en del av Aret dersom permisjonen gér vt det akiuelle barnehagesret.

Seknad om permisjon fra deler ay en plass m4 vurderes serskilt av styrer.

6 OPPHOLDSBETALING
Kommunestyret fastsetter satser for oppholdsbetaling/foreldrebetaling 1 samsvar med
statens retningslinjer. Det gis 50 % seskenmoderasjon for faste plasser, men dette gjelder
ikke viss man ensker 4 kjepe ekstra timer eller dager. Det er ogsa mulighet til 4 sake om
fritak/reduksjon av betalingssatsene, Neermere opplysninger blir gitt i barnehagen,

Den drlige foreldrebetalingen fordeles over 11 mud. Det betales for % mnd i august
og 2 mnd i juli, men av praktiske grunner innkreves foreldrebetaling i hele mnd f o.m
september t.0.m juli mnd.

Ferie

Barnet skal ha 4 uker ferie i lopet av barnehagedret. Minimum 3 nker ma4 tas
sammenhengende i hovedferieperioden 1. Juni-30. september, Foreldre/ foresatte skal
innen 1.mai gi skriftlig beskjed om ndr barnet skal ha ferie.

Personalet deles i feriepuljer, og bemanningen settes opp 1 forhold 4] registrerte behov.,

Hvis barna skal avvikle feric i ef annei tidsrom enn nevnt foran, ma seknad sendes
oppvekstseksjonen i god tid for 4 fa dette godkjent som ferie. Det vil s at det gis mulighet
ved skriftlig sekmad 4 overfere/flytte ferie utenom hovedferien. Forlenget ferie gir ikke
reduksjon av oppholdsutgifiene. Planleggingsdager kan ikke regnes som ferie for barna,

Ved manglende betalin

Ved for sen beraling ilegges forsinkelsesrenter o g purregebyr. Unntak fra dette kan gjeres
for sekere som omfaties av vedtak fra fylkesnemda i henhold til loy om
barneverntjenester.



7 KLLAGE
Vedtak om tildeling av barnchageplass er et enkeltvedtak, ,
Vedtak fattet i medhold av denne vedtekten kan péklages etter reglene i forvaltningslover,

Klagefiist er 3 uker

8 DIVERSE BESTEMMELSER
Krav om helsekontroll av barn som skal oppholde seg i barnehage, er hjemlet i bhl, § 23.

Fer et barn begynner i bamehage, skal det legges fram egenerklzring om barnets
helse.(jfr. barnehageloven §23). Besternmelsen skal zikre at barnehagen far de
opplysninger den har behov for i det daglige arbeidet med barnet, Slik erkleering gis av
foresatte i eget helseerkleringsskjema som de foresatte fér i barnehagen, nar de seker
barnet inn.

Krav om helsevern i barnehagene er hjemlet i "Forskrift om miljgrettet helsevem i
barnehager og skoler m.m av 01.12.1995” | felge forskriftens § 1 =r formatet & bidra il at
miljget i bl.a. barnehagene fremmer helse, trivsel, gode sosiale 0g miljsmessige forhold,
samt forebygger sykdom og skade. (Jfr. den enkelte barnehages vedtekter o g
dokumentasjon for barehagens internkontrollsystem)

Ifelge bamehagelovens § 23 andre ledd har personalet plikt il 4 gjennomgs
tnberkulosekontroll i den utstrekning helsemyndighetene finner det nedvendig,

Bhl, § 20 slér fast at reglene om taushetsplikt i forvaltningslovens §§13 il 13f tilsvarende
gjelder for personalet i barnehager.

Bh. §§21 og 22 palegger bamehagepersonalet opplysningsplikt { forhold t1
sosialtjenesten og barnevemtjenesten.

I felge bhl. § 19 m4 alle som skal jobbe i barnehage ogsd legge frem politiattest fia dag 1.
Dette gjelder ogs4 for vikarer.

9 ENDRING AV VEDTEKTENE
Endringer av disse vedtektene kan foretas av kommunestyret stter forslag fra bergrte

parter,



38/13 Interkommunalt plansamarbeid i prosjektet Kystplan Midt oq

Spr-Troms

Arkivsak-dok. 12/00027-3

Arkivkode
Saksbeha

. 144
ndler Helge Have

Saksgang

Matedato Saknr

1 Formannskapet 17.06.2013 67/13

2 Kommunestyret 27.06.2013 38/13

Formannskapet har behandlet saken i mote 17.06.2013 sak 67/13

Mgtebehandling

Omforent forslag om Dag Sigurd Brustind som medlem og Jim Kristiansen som
varamedlem til det interkommunale kystsoneplanutvalget.

Votering

Radmannens innstilling med forslag om Dag Sigurd Brustind som medlem og Jim

Kristianse

Vedtak

n som varamedlem i punkt 3, ble enstemmig vedtatt.

Formannskapet tilrar kommunestyret & fatte falgende vedtak:

1.

N

Saksfrem

Forslag

Ibestad kommune slutter seg til & delta i interkommunalt plansamarbeid om
kystsoneplan for Midt- og Ser-Troms, med forslag til organisering, som
beskrevet i vedlagte saksfremlegg.

Pianmyndighet deiegeres i henhoid tii pian- og bygningslovens §§ 9-1,9-2
og 9-3 til interkommunalt kystsoneplanutvalg for Midt- og Ser-Troms. Dette
utvalg vil da ha myndighet til 4 fremme kystsoneplanen direkte til politisk
behandling overfor kommunestyret i Ibestad kommune. Alle medvirkende
kommuner ma gjore likelydende vedtak.

Det interkommunale kystsoneplanutvalgets sammensettes med en
representant med vara fra hver medvirkende kommune. Kommunestyret
velger en representant med vara til det interkommunale
kystsoneplanutvalget som konstituerer seg selv i farste mate.

Fra Ibestad kommune velges:

Medlem: Dag Sigurd Brustind
Vara: Jim Kristiansen

legg

til vedtak/innstilling:

Formannskapet tilrar kommunestyret 4 fatte falgende vedtak:
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1. Ibestad kommune slutter seg til & delta i interkommunalt plansamarbeid om
kystsoneplan for Midt- og Ser-Troms, med forslag til organisering, som
beskrevet i vedlagte saksfremlegg.

2. Planmyndighet delegeres i henhold til plan- og bygningslovens §§ 9-1, 9-2 og
9-3 til interkommunalt kystsoneplanutvalg for Midt- og Ser-Troms. Dette utvalg
vil da ha myndighet til & fremme kystsoneplanen direkte til politisk behandiing
overfor kommunestyret i Ibestad kommune. Alle medvirkende kommuner ma
gjere likelydende vedtak.

3. Det interkommunale kystsoneplanutvalgets sammensettes med en
representant med vara fra hver medvirkende kommune. Kommunestyret
velger en representant med vara til det interkommunale kystsoneplanutvalget
som konstituerer seg selv i farste mete.

Fra Ibestad kommune velges:
Medlem: ......................

Y= T - S

Vedlegg:
Ingen.

Kort beskrivelse av saken

Troms fylkeskommune initierte og finansierte hasten 2011 et trearig prosjekt;
Kystplan Troms, kystsoneplansatsing i Troms fylke. Prosjektet har som mal at alle
kommunene i fylket skal utarbeide sammenhengende kystsoneplaner.
Fylkeskommunen finansierte i hovedprosjektet fire 50 % stillinger som regicnale
prosjektiedere. Midt- og Ser-Troms valgte & g4 sammen om en 100 % stilling og
fokusere pa bruk av resultatene fra Astafjordprosjektet fase Il som verktay i
planleggingen. Budsjettet for det regionale prosjektet er 4 630 000,- der halvparten er
egeninnsats (timer) fra deitakende kommuner og halvparten regionale
utviklingsmidler (RUP) innvilget av Fylkesradet i oktober 2012. Prosjektets
styringsgruppe besluttet i mate (8.mai 2013) at prosjektet skal gjennomfares som et
interkommunalt planleggingssamarbeid i henhold til Plan- og bygningslovens §§ 9-1,
9-2 og 9-3. Deltakelse i prosjektet og delegering av planmyndighet ma tas opp for
politisk behandling i de aktuelle kommunene i mai- juni 2013. Hvilket organ som kan
delegere planmyndigheten kan variere mellom kommuner, se liste i vedlegg 3 for
mater i formannskap og kommunestyrer.

De 13 kommunene som deltar i det regionale prosjektet for Midt- og Ser-Troms er
Berg, Dyray, Gratangen, Harstad, Ibestad, Kveefjord, Lavangen, Lenvik, Salangen,
Skanland, Sarreisa, Torsken og Transy. Bardu kommune, som er med i Midt-Troms
regionrad, har som kjent ikke kystlinje og har felgelig ikke krav p& seg om a lage en
kystsoneplan. Malselv kommune samarbeider med Balsfjord, Karlsgy, Lyngen og
Tromsa.

Deltakerne i styringsgruppen er valgt av det enkelte regionrad:
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Geir Fredriksen, Kommunalsjef i Lenvik kommune

Fred Flakstad, ordferer i Torsken kommune

Ivar B. Prestbakmo, ordfgrer i Salangen kommune

Dag Sigurd Brustind, ordfgrer i Ibestad kommune

Trine-Lise W. Fossland, prosjektansvarlig, Ser-Troms regionrad

Herbjerg Valvag, daglig leder, Midt-Troms regionrad

Malin Ek, prosjektleder, Sar-Troms regionrad

Stein Arne Ranes, sentral prosjektleder, Troms fylkeskommune (observatar)
Odd Arne Andreassen, ordfgrer i Traney kommune (vara Midt-Troms)
Ronny Grindstein, ordfgrer i Gratangen kommune (vara Sgr-Troms)

Fakta i saken
Den skte bruken av kystsonen de siste tiarene, med motstridende interesser, har

medfart krav om kystsoneplaner i alle kommuner. Innhold og kvalitet i vedtatte planer
varierer, og havarealene er gjerne delt mellom flere kommuner uten at planene er
sett i sammenheng. Dette har skapt behov for en koordinert planprosess.

Kommunegrenser er sjelden tilpasset de geologiske, hydrologiske og wkologiske
forholdene i havet. Havstremmer, partikler og arter beveger seg uavhengig av
grenser, men ogsa mye av menneskelig bruk og aktivitet langs kysten strekker seg
over kommunegrenser. Derfor er det viktig 4 se kystomradet i en starre
sammenheng. En kunnskapsbasert arealplan for kystsonen, hvor helheter blir sett
over kommunegrensene, vil veere nyttig for bAde kommuner, nasringsutavere og for a
ivareta natur og rekreasjonsverdier. Astafjordprosjektet gir et sjeldent godt grunnlag
for kunnskapsbasert planlegging av kystomradene i Midt- og Ser-Troms.

Arealplanen skal angi hvordan arealene skal brukes, rammer og betingelser for
hvilke nye tiltak og ny arealbruk som kan settes i verk, samt hvilke viktige hensyn
som ma ivaretas ved disponeringen av arealene. Kystsoneplanen skal omfatte
plankart, bestemmelser og planbeskrivelse hvor det framgar

hvordan nasjonale mal og retningslinjer, og overordnede planer for arealbruk er
ivaretatt.

Den interkommunale kystsoneplanen vil dekke sjpomradene, altsa overflate,
vannsaylen og bunn, og grensen vil ga ved alminnelig hayvann. Ogs4 tidligere og
pagaende arealplaniegging pa land skal ivaretas. Kommunenes arbeid med
arealplan vil kunne paga parallelt med arbeidet med kystsoneplanen og god
kommunikasjon ma ivaretas.

Organiseringen av prosjektet er skissert og beskrevet i bilde 1. Utarbeidelse av
planprogram og plan, utlegging til offentlig ettersyn, og fastsetting av planprogram
(bade far og etter offentlig ettersyn) vil vare delegert til interkommunait
kystsoneplanutvalg for Midt- og Ser-Troms. Nar det er utarbeidet ferdig planforslag
ma hvert kommunestyre treffe endelig planvedtak for sitt omrade.
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Kommunene,
Endelig politisk vedtak

Prosjektieder

Planarbeld

Kontaktgruppe
Representant{er) fra administrasjonen \ kommunene

Arbetdsgrupper for relevante tema
Representanter fra kommunene, neringsutgvere, osv

Bilde 1. Organisering av prosjektet. Kommunestyrene gjer endelig vedtak av plan, men delegerer ellers
planmyndigheten til interkommunalt kystsoneplanutvalg. Midt- og Ser-Troms regionrdd er prosjekteiers og har
nedsatt en styringsgruppe som er ansvarlig for prosjektets overordnede gkonomi og fremdrift. Hver kommune
stiller med en kontaktperson for & ivareta god kommunikasjon mellom prosjektet og kormune og for deltakelse i
planarbeid. Interkommunalt kystsoneplanutvalg nedsetter arbeidsgrupper ved behov. Prosjektleder leder det
praktiske arbeidet med planen, og sammenkaller og avholder meter i de forskjellige gruppene.

Prosjektet gar over tre ar. Planprogrammet skal veere ferdig i begynnelsen av 2014
og selve planen senest sommeren 2015 (se bilde 2 og vedlegg 1).

Sammal Hun Vi

Sammar Hast Mintee Vir

[3clegnsjon av
'4-:. sinmyncighat

Vinker Samimier Haet Winter

Al Veditak av planprogram, piaroppstart

Bilde 2. Prosjektets fremdrift.

Vurdering
For & gjere arbeidet smidig og effektivt er de fleste interkommunale planprosesser

organisert med et eget planutvalg, hvor planmyndighet er delegert og representanter
er valgt av kommunestyret. | denne prosessen vil kommunestyret i
deltakerkommunene utpeke en representant med vara hver.

Lovgrunnlaget er i plan og bygningsloven kapittel 9 gjengitt nedfor i kursiv:

Kapittel 9. interkommunalt plansamarbeid

§ 9-1. Interkommunalt plansamarbeid

To eller flere kemmuner bgr samarbeide om planlegging etter denne lov nér det er hensiktsmessig &
samordne planfeggingen over kommunegrenser. Samarbeidet kan omfatte alle kommunale plantyper.
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Interkommunalit plansamarbeid kan igangsettes som gjennomfgring av regional planstrategi. Regional
planmyndighet efler statlige myndigheter kan anmode kommunene om & innlede et slikt samarbeid ndr
det anses ngdvendig for G ivareta hensyn cg lgse oppgaver som gdr ut over den enkelte kommune.

Ndr det anses ngdvendig for G ivareta og lase nasjonale og viktige regionale hensyn og oppgaver, kan
departementet pdlegge kommuner @ inngd i et slikt plansamorbeid. Herunder kan det bestemme
organisering av plansumarbeidet, om hvilke oppgaver samarbeidet skal gjelde og om hvilket geografisk
omrdde det skal omfatte. Fgr slike bestemmelser gis, skal vedkommende kommuner ha hatt anledning
til § uttale seq.

§ 9-2, Organisering

Planarbeidet ledes av et styre med samme antall representanter fra hver kommune, med mindre
kommunene er enige om noe annet. Med mindre annet er vedtatt av kommunene, fastsetter styret selv
regler for sitt arbeid og organiserer planarbeidet slik det finner det hensiktsmessig. Kongen kan i
Sorskrift gi bestemmelser om organisering av interkommunalt plansamarbeid.

§ 9-3. Planprosess og planinnhold

For planprosess og innhold i planene gjelder reglene for vedkommende plantype, jf. kapittel 11 og 12.
Hver kommune har ansvar for at saksbehandlingsreglene falges innenfor sitt omréde. De deltakende
kommuner kan overfgre til styret den myndighet til & treffe vedtak om planprosessen som etter loven
er fagt til kommunen. Hvert kommunestyre treffer endelig plonvedtak for sitt omréde.

For & effektivisere arbeidet med kystsoneplanen og forbedre resultatet, anbefaler
prosjektets styringsgruppe at det opprettes et interkommunalt planutvalg («styre» i
lovteksten ovenfor) for den regionale, interkommunale kystsoneplanen. Dette
planutvalget kan ved behov nedsette arbeidsgrupper for a forenkle arbeidet og bidra
til en samlet bedre bruk av de administrative ressursene. Prosjektleder vil ha
innstillingsrett til det interkommunale planutvalget.

Prosjektets styringsgruppe har anbefalt at det interkommunale planutvaiget kun
bestar av en representant med vara fra hver kommune. Dette for at gruppen ikke skal
bli for stor og ansvarsiinjene skal vaere klar. Det er viktig at den enkelte kommune
organiserer sitt interne arbeid (innspill/diskusjoner) slik at det blir god involvering hos
kommunen. Den kontaktpersonen som utpekes bar derfor ha klare retningslinjer for
hvem han/hun skal forholde seg til i for- og etterkant av behandlingen i det
interkommunale planutvalget. Om dette skal vaere lokalt planutvalg, formannskap
eller andre.

Det er viktig for prosessen og resultatet at alle kommunene slutter seg til. Felles
planiegging vil gi et helhetsbilde og muligheter for & se aktiviteten og arealbruken i
hele omradet i sammenheng, samtidig som ensker og strategier i den enkelte
kommune vil bli ivaretatt. En viktig malsetning med prosjektet er kompetansehevning
i kommunene, samt & utvikle rutiner og verktay som vil bedre og forenkle fremtidig
planlegging. Mye kompetanse stilles til radighet for kommunene, bade regionalt og
pé fylkesniva. Styringsgruppen anser det som svaert viktig at alle kommunene deitar
slik at vi far en felles plattform for planen, for det videre arbeidet med materialet fra
Astafjordprosjektet, og et felies og forenklet grunniag for senere planer. Et starre
prosjekt vil muliggjere effektivisering av analyser, informasjonsinnhenting og
prosesser, men ogsa gi gode muligheter til organisering av medvirkning.

Radmannen har utpekt leder PNU Trond Hanssen som kommunens administrative
kontaktperson og koordinator for prosessen. Kontaktpersonen skal vzere bindeledd
mellom Ibestad kommune og prosjektet Kystplan Midt- og Ser-Troms og bidra aktivt i
arbeidet med kystsoneplanen
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Ibestad kommunes kystsoneplan er fra 2001 og er derfor moden for revidering.

Heise og miije (HWS og “tradisjoneiie miljesparsmai (eks. forurensning))
Ikke vurdert.

Personell
lkke vurdert.

Dkonomi

Det er i budsjettet ikke forutsatt at de deltakende kommuner skal bidra med direkte
gkonomiske midler. Det er forutsatt at hver kommune ma bidra med en
arbeidsinnsats tilsvarende ca 3 ukeverk hvert ar i planperioden. I tillegg er det
egeninnsats i form av deltakelse | mater eks. kystsoneplanutvalget.

Radmannen har bemerket at det mangler noen kostnader i budsjettet som eks. mgter
med innbyggere, brukere, trykking, annonsering etc. Det er fra prosjektledelsen
opplyst at det er mulig & soke om ytterligere tilskudd fra fylkeskommunen som kan
dekke slike tilleggsutgifter.

Radmannens konklusjon
Hjemmel for vedtak er plan- og bygningslovens §§ 9-1, 9-2 cg 9-3.

1. Kommunestyret i Ibestad kommune anbefales & delta i interkommunalt
plansamarbeid om kystsoneplan for Midt- og Ser-Troms, med forslag til organisering
og gjennomfaring, som beskrevet i dette saksfremlegg.

2. Kommunestyret i Ibestad kommune anbefales & delegere planmyndighet i henhold til
plan- og bygningslovens §§ 9-1, 9-2 og 9-3 til interkommunalt kystsoneplanutvalg for
Midt- og Ser-Troms. Dette utvalg vil da ha myndighet til & fremme kystsoneplanen
direkte til politisk behandling overfor kommunestyrene i medvirkende kommuner. (Alle
medvirkende kommuner ma gjere likelydende vedtak).

3. Kommunestyret i Ibestad kommune anbefales a godta at det interkommunale
kystsoneplanutvalget vil vaere sammensatt av en representant med vara fra hver
medvirkende kommune. Kommunestyret anbefales a velge en representant med vara
til det interkommunale kystsoneplanutvalget. Utvalget konstituerer seg selv i ferste
moate.

4. Radmannen har utpekt leder PNU Trond Hanssen som kommunens administrativ
kontaktperson og koordinator for prosessen. Kontaktpersonen skal vaere bindeledd
mellom Ibestad kommune og prosjektet Kystplan Midt- og Ser-Troms, i tillegg til &

bidra aktivt i arbeidet med kystsoneplanen.

Radmannen konklusjon er at dersom vi ikke stgter pa uforutsette hinder er dette en
genial mate a utarbeide kystsoneplaner pa.
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39/13 Laneopptak i Husbanken til videre utlan til startlan

Arkivsak-dok. 13/00398-1
Arkivkode. 251
Saksbehandler Eli Skog

Saksgang Megtedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 73/13
2 Kommunestyret 27.06.2013 39/13

Formannskapet har behandlet saken i mete 17.06.2013 sak 73/13

Motebehandling

Votering
Radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt.

Vedtak
Kommunestyret vedtar laneopptak pa kr 1.000.000,- hos Husbanken med formal
videre utlan som startlan tif vanskeligstilte i boligmarkedet.

Saksfremlegg
Forslaaq til vedtak/innstilling:

Kommunestyret vedtar laneopptak pa kr 1.000.000,- hos Husbanken med formal
videre utlan som startlan til vanskeligstilte i boligmarkedet.

Vedlegg:
Ingen.

Kort beskrivelse av saken

Saken gjelder seknad fra Ibestad kommune om laneopptak hos Husbanken for
videre utlan til startlan. Kommunestyret har vedtatt retningslinjer for
startlansordningen i sak 17/12.

Fakta i saken
Ibestad kommune har pr. i dag kr 441.000 til disposisjon for videre utlan til Startlan.
Saldo pr. 01.01.13 var kr 991.000. Hittil i &r er det behandlet 3 sgknader om Startlan
og innvilget til sammen kr 473.500. | tillegg er det utbetalt kr 335.000, som ble
innvilget i 2012. Det ligger an til flere seknader om Startlan i ar. | tillegg er det
gjeldssaker der det kan vaere aktuelt 4 benytte Startlan som refinansiering.

Vurdering
Visjonen for boligpolitikken i Norge er at alle skal kunne bo godt og trygt. Boligens

betydning for generell velferd og samfunnsdeltakelse har de senere arene fatt gkt
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fokus. Boligsosialt arbeid star sentralt i statlig satsing og er en del av
fattigdomssatsingen, med mal om at flest mulig skal vaere selvhjulpen.

Boligmarkedet fungerer greit for mange, men ikke for alle. Noen grupper stiller svakt
pa boligmarkedet og har behov for bistand til & skaffe egen bolig eller beholde egen
bolig. Det kan veere akonomiske, sosiale eller helsemessige arsaker til problemene

eller en kombinasjon av disse.

Startlan kan veere lgsningen for de som har problemer med & etablere seg pa
boligmarkedet og gir mulighet til etablering i naktern og gode boliger. Personer som
ikke far lan fra private banker, eller mangler egenkapital, barnefamilier, enslige
forsgrgere, funksjonshemmede m.m. kan sgke startlan.

Det er opp til den enkelte kommune & vurdere om startldn innvilges, samt starrelse
pa lan. Lanets starrelse er ogsa avhengig av betalingsevne og eventuell annen gjeld.
Lanesgker ma ha evne til 3 betjene lepende bo- og livsoppholdsutgifter over tid.
Kommunen kan sette av penger fra Ianerammen p4 tapsfond. Kommunen har
tapsrisiko for 25 % av startlanets restgjeld, og Husbanken for 75 % av restgjeld.

Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljespersmal (eks. forurensning))
Ingen konsekvens.

Personell
Ingen konsekvens.

@konomi

Kommunen har tapsrisiko for 25 % av startlanets restgjeld ved evt. misligholdelse og
Husbanken for 75 % av restgjeld. Erfaring sa langt er at kommunen ikke har lidt
saerlig tap nar det gjelder startldn. Nar det gjelder & skaffe bolig kan kommunen
matte bidra med a skaffe bolig til enslig person eller til familie, noe som kan &
ekonomiske konsekvenser med utgifter for kommunen, i kortere eller lengre perioder.

Radmannens konklusjon

Ibestad kommune seker Husbanken om kr 1.000.000 til startlan til vanskeligstilte i
boligmarkedet.
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40/13 Regnskap og arsberetning 2012

Arkivsak-dok. 13/00135-6
Arkivkode. 210
Saksbehandler Helge Have

Saksgang Mgtedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 7113
2 Kommunestyret 27.06.2013 40/13

Formannskapet har behandiet saken i mote 17.06.2013 sak 71/13

Metebehandling

Votering
Radmannens innstilling ble enstemmig vedtatt.

Vedtak
Formannskapet tilrar kommunestyret a fatte falgende vedtak:

1. Kommunestyret vedtar driftsregnskap for 2012 med et regnskapsmessig
overskudd pa 5 182 628,47 kroner.

2. Overskuddet avsettes til disposisjonsfond.

3. Kommunestyret vedtar investeringsregnskapet for 2012 i balanse.

4. Kommunestyret tar arsberetning 2012 til etterretning.

Saksfremiegg

Forslag til vedtak/innstilling:
Formannskapet ber kommunestyret fatte falgende vedtak:
1. Kommunestyret vedtar driftsregnskap for 2012 med et regnskapsmessig overskudd p&
5 182 628,47 kroner.
2. Overskuddet avsettes til disposisjonsfond.
3. Kommunestyret vedtar investeringsregnskapet for 2012 i balanse.
4. Kommunestyret tar arsberetning 2012 til etterretning.

Vedlegg:
1. Arsregnskap 2012- eget dokument {vedlegg til arsregnskapet (blant annet detaljregnskapet)
er ikke vedlagt, men kan fas ved henvendelse til servicetorget)
2. Arsberetning 2012 — eget dokument
Kontrollutvalgets uttalelse om regnskapet med revisors beretning
4. Hovedtall fra Kommunal Rapports Kommunebarometer

L
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Kort beskrivelse av saken
Regnskapet ble ferdig innen fristen 15.02. Arsberetninga er datert 22. april — fristen
er 31.03.

Fakta i saken
Om regnskapet stér de felgende i arsberetninga:

Drift

Radmannen viser til arsregnskap som viser det detaljert regnskap for hele
kommunen.

Driftsregniskapet viser et overskudd p& 5,183 mill. kroner. Overskuddet
skyldes ekstraordineere forhold som bruk av premiefond og effekt av
premieavvik som utgjorde ca 6 mill. kr.. P& den annen side ble 0,9 mill. kroner
av underskudd fra 2011 dekket. Det reelle driftsresultat er derfor at drifien gér
omtrent i balanse,

Det er flere positive trekk ved regnskapet. Awik mellom budsjett og regnskap
pr ansvar er mindre enn tidligere &r. Det er viktig & veere oppmerksom p4 at
budsjettet er vedtatt uten merverdiavgift pa bade inntekts og utgiftssiden. |
regnskapet er det i henhold til regnskapsforskriften tatt med merverdiavgift
bade pa inntekts- og ulgiftssiden. Dette medfarer at samlet blir driftsinntektene
og driftsutgiftene i regnskapet hayere enn i budsjettet. Resultat pr. ansvar blir
imidlertid sammenlignbar da merverdiavgift pr ansvar gar i 0.

Kommunen skyver ikke, som de aller fleste kommuner, et premieawvik foran
0ss som mé dekkes over framtidige regnskap. Premieavviket vil fortsatt kunne
fore til regnskapsavwvik, men dersom vi ikke far premieavvik for 2013 s& vil vi
kunne inntektsfare et premieavvik pa knapt 0,7 mill. kri 2012. Det er ogsa
inntektsfert momskompensasjon fra investering pa vel 0,4 mill. kr i
driftsregnskapet. Bruk av momskompensasjon til investering i drift fases
gradvis ut og er ute av driftsregnskapet fra 2015,

Et element i resultatet er at skatt/rammeoverfering er ca 0,6 mill. kroner
hayere enn budsjettert. Arsaken er at skatteinngangen pa landsbasis er
hayere enn regjeringas anslag — dette nyter Ibestad kommune godt av som
falge av inntektsutiamninga.

Et annet viktig element er at bosetting av enslige mindredrige viste en
merinntekt pa netto ca 1,2 mill. kroner.

Samhandlingsreformen viste isolert sett at Ibestad kommune er kommet godt ut av
det. Kommunen fikk en rammeoverfering pa 2,3 mill. kroner og betalte 1,3 mill. kroner
til helseforetaket som kommunens andel av medisinsk behandling og kiarte a ta heim
alle ferdigbehandlede pasienter fra sykehuset. Det ble bevilget 100.000 kroner til
medisinsk utstyr og 320.000 kroner til folkehelsekoordinator. Imidiertid har
samhandlingsreformen medfart ekt press pa korttidsplasser pa sykehjemmet, Basert
pa okning fra 2011 er kostnadene med flere kortidspasientdagn beregnet til 750.006
kroner noe som har medfart merforbruk pa PRO.

2012 var forste &r med eiendomsskatt i kommunen. Eiendomsskatten ble pa 1,7 mill.
kroner noe som er 0,4 mill. kroner hgyere enn budsjettert.

27



En viktig arsak til resultatet er at det i 2012 har vaert en stram budsjettkontroll
og det ble iverksatt innkjopsstopp i 2. halvdel da budsjettrapportene indikerte
merforbruk. Radmannen vii bersmme alle ansatte som lojalt har fulgt opp
innkjspsstoppen.

I lys av de endringer som er vedtatt i inntektssystemet og som gradvis
vil fa negative konsekvenser for Ibestad kommune, vil det fortsatt vaere
nedvendig med ytterligere skonomisk omstilling.

Vurdering
Revisor har i sin beretning papekt at driftsregnskapet viser betydelig avvik mellom

regnskap og regulert budsjett. Dette har en naturlig forklaring. Den viktigste er at
budsiett er satt opp uten moms bade pa utgift og inntekt og avskrivinger er ikke med i
budsjettet. Videre ble inntekt og utgift vedrerende Astafjordprosjektet regnskapsfert
uten av det ble foretatt budsjettreguleringer som medfarte en ekt inntekt og utgift pa
1,8 mill. kroner.

Tidsskriftet Kommunal Rapport har utarbeidet Kommunebarometeret som er en
sammenligning av landet 430 kommuner i 2012, basert pa 116 ngkkeltall. Kommunal
Rapport sier blant annet selv om Kommunebarometeret:

Dette er den mest omfattende sammenligning av landets kommuner basert pé
tilgiengelig offentlig statistikk. Hensikten er & gi beslutningstakere — szerlig
folkevalgte i kommunestyret — en letifattelig og tilgiengelig oversikt over
hvordan kommunen driver.

Barometeret gir lokalpolitikere mulighet for & stille sparsmal, og ikke minst la
de mindre gode laere av de beste.

| stedet for & drukne politikere i detaljer, preve vi 8 vise det store bildet.
Kommunebarometeret erstatter ikke grundige og kostbare utredninger om en
enkelt sektor — men den bidrar til at kommunen kan se hvilken sektor som
deet kan vaere verdt & se neermere pa. Det er naturlig at en kommune har
noen gode og noen dérlige resultater. Likevel er det en del kommuner som
skiller seg kart ut. Vi ser ogsa t flere kommuner klarer & kombinere stram
pengebruk med omfattende tilbud til brukerne.

I sma kommuner kan selvsagt spesielle forhold gi spesielle utslag. Det er viktig
& se efter arsaken til at kommunen kommer godt eller dérlig ut. En dérlig
karakter kan ha en god forklaring.

Radmannen og ledergruppa i kommunen har aktivt brukt Kommunebarometeret de
siste to ar som grunnlag for tiltak og ogsa a korrigere feilrapportering. Det ser ut som
det har gitt resultat for Ibestad ble rangert som nr 192 siste ar i det forelgpige
Kommunebarometer. Tidligere ar har kommunen ligget mellom 334 og 401. Det
endelig Kommunebarometer kommer etter 15. juni og da kan det bli justeringer.
Radmannen presenterer derfor bare hovedtallene for karakter og plassering for hver
sektor i dette dokument, jfr. vedlegg. Nar de endelig tall er klar vil hele rapporten bli
sendt pa mail til kommunestyrets medlemmer.
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Helse og milje (HMS og “tradisjonelle miljgspersmal (eks. forurensning))
ingen konsekvenser.

Personell
Ingen konsekvenser.

@konomi
Radmannen foreslar at driftsoverskuddet for 2012 avsettes til disposisjonsfond.

Formelt sett avsettes belopet til disposisjonsfond ved regnskapsavslutninga for 2013.
En forutsetning for & avsettes belapet til disposisjonsfond fullt ut er at regnskapet for
2013 ikke viser merforbruk. Dersom regnskapet viser merforbruk, trer
regnskapsforskriftens strykningsbestemmelser automatisk inn slik at merforbruket
reduserer avsetning til disposisjonsfond. Det betyr at regnskap 2013 kan vise et
merforbruk pa ca 3,3 mill. kroner og enda vil resterende underskudd fra 2011 dekkes.
Regnskapsresultatet medfarer at det ikke er ngdvendig a dekke resterende
underskudd fra 2011 over det ordinaere driftsbudsjett for 2013. Dette kan forsvares
med at dekning av underskudd er en driftsutgift som er ekstraordinger og ikke en
varig utgift.

Belep som faktisk er avsatt til disposisjonsfond kan disponeres bade til drift og
investering av kommunestyret.

Radmannens konklusjon
Radmannen foreslar 8 avsette overskuddet til disposisjonsfond.

Vedlegg til sak

Sak 07 13 - Ibestad
kommunes regnskap .

]

Kommunebarometer.
pdf
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Ibestad kontrollutvalg

v/ sekretariatct Odd Olav Pedersen
Skrubbhégveien 17

9404 Harstad

Ibestad kommunestyre

Melding om vedtak i kontrollutvalget den 22. mai 2013.

Sak 07/13  Ibestad kommunes regnskap 2012

Enstemmig vedtak:
De fremlagte kommentarer fastsettes som kontrollutvalgets uttalelse til Thestad kommunes

reguskap for 2012.

Hamnvik, 22. ﬁ 13

OO vty
dd Olav Pedersen

Sekretariat

Gjenpart til: Ibestad formannskap
Ser-Troms kommunerevisjon IKS



KONTROLLUTVALGETS UTTALELSE OM IBESTAD KOMMUNES
REGNSKAP FOR 2012

0. Innledning

Av forskrift om kontrellutvalg i kommuner og fylikeskommmer § 7 fremgar at nir
kontrolJutvalget blir forelagt revisjonsberetningen av revisor, skal utvalget avgi uttalelse om
arsreguskapet for det vedtas i kommunestyret. Uttalelsen avgis til kommumestyret. Kopi av
uttalelsen skal vaere formannskapet i hende tidsnok 1l at det kan tas hensyn til den for dette
organet avgir wstillmg om arsregoskapet til kommunestyret.

Revisjonsberetning skal avgis av revisor uten ugrunnet opphold, og senes 15. april 1 det
pafelgende &r Underskrevet regnskap datert 26.02.13 og arsmelding 22,04 13, mens fristene
er henholdsvis 15.02 og 31 03. Det er sveer viktig at det jobbes med rutinene slik at fristene
overholdes.

Nir revisor papeker fotheld 1 drsregnskapet, jf. forskrift om revisjon i kommuner og
fylieskommuner § 4. skal kontrollutvalget pase at denne blir fulgt opp. Det skal ogs4 rapporteres
om tidligere saker som etter utvalgets mening ikke er blitt fulgt oDp pa en tilfredsstillende méte.
Kontrollutvalgei skal gi rapport til kommunestyret om hvordan kommunestyrets merknader ex

tulgt opp.

1. Regnskapet

Kommunen legger fram et regnskap med positivt netto daftsresultat pé kr 7.422400,51 og
overskudd pd 5.182 627,47.

Netto driftsresultat viser overskudd fra drets drift etter netro renteutgifter/avdrag og utlan er
trukket fra, men fer det er tatt hensyn til interne finansieringstransaksjoner, Netto driftsresultat er
en viktig indikator pd kommunens gkonomiske handlefrihet.

Netto dnftsresultat cr ikke pavirket av de interne finansieringstransaksjonene. Cremerket
tilskudd som periodiseres v/avsetning 1l bundne fond vil gi et positivt tilskudd il netto
driftsresultat. Tilsvarende vil utgifter i driftsregnskapet finansiert med bundne driftsfond belaste
netto durfisresultat.

Kommunen har mvestert for kr 5.356 446,20, imens det er budsjettert kr 6.866.000,-.
I tillegg komumer uilan, avdrag og kjep av aksjer, slik at totale utgifter er kr 7.315. 740,80.



Revisjonsberetning
Kornklusjon med forbehold om budsjettet

Regnskapsskjema 1B viser at rammeomrade sentraladm fellesuig hur hatt et betydelig
merforbruk, kr 1.273.000, i forhold il regulert budsjett. Vi wiser til redegyoreise 1 radmannens

£
arsheretning.

Dkonomisk oversikt drift viser folgende betvdelig avwik mellom regnskap og regulert budsjett for
sum darfisinntekier, henholdsvis kr 150.828.011 og 138 466 619, sumt Jor sum drifisutgifier
henholdsvis ke 145.961.834 og kr 135.427.334.

3. Desisjon av regnskapet 2011.

Under behandlingen av Ibestad kommunes regnskap for 2011, kommunestyre sak 42/12,
vedtok konununestyret {wlgende.
[, Kommunestyret vedtar driftsregnskapet for 2011 med et regnskapsmessig merforbruk
pé kr 2.5237.887.som avsettes ti disposisjonsfondet.
2. Kommunestyret vedtar 4 dekke underskuddet med 950.000 kroner i 2012 og 1.588.000
Jkroner i 2013.
3. Kommunestyret vedtar investeringsregnskapet for 2011 i balanse.
4, Kommunestyret tar arsberetning 2011 6] etterretning.

4. Konklusjon

Ibestad kommune legger fram et regnskap for 2012 med overskndd p kr, S 182.628,47
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Skanlund/Gratangen/l bestad/Lavangen/Salangen Bardu/Dyray vir dato Vi referanse
Kontorsted Evenskjer 30-04-2013 1917/13/0057
Saksbehandiar Ueres dalo Deres referanse
T Kapi til

V Kontrollutvalget
Kommunestyret 1 Ibestad kommune: Formannskapet

Rédmannen

REVISORS BERETNING

Uttalelse om drsregnskapet

Vi har revidert arsregnskapet for Ibestad kommune som viser kr 102.677.084 1] fordeling drift og et
regnskapsmessig mindreforbruk pd kr 5 182.628. Arsregnskapet bestar av balanse per 31. desember
2012, driftsregnskap, investeringsregnskap og eknnomske oversikfer for regnskapsdret avsluttet per
denne datoen, ng en besknivelse av vesentlige anvendte regnskapsprinsipper og andre
noteopplysninger.

Administrasjonssjefens ansvar for drsregnskapet

Administrasjonssjefen er ansvarlig for & utarberde drsregnskapet og for at det gir en dekkende
Tremstilhng i samsvar med lov, forsknft og god kommunal regnskapsskikk ; Norge, og for slik
intern kontroll som administrasjonssjefen finner nudvendiy for & muliggjere utarberdelsen av et
drsregnskap som kke inneholder vesentlig ferlinformasjon, verken som falge av misligheter eller
feil.

Revisors oppgaver og plikter

Var oppgave er a gi uttrykk for en mening om dette irsregnskapet p& bakgrunn av var revisjon. Vi
har gjennom{ert revisjonen i samsvar med lov, forskaft og god kommunal revisjonsskikk i Norge,
herinder International Standards on Auditing Revisjonsstandardene krever at vi etterlever etiske
krav og planlegger og gjennomfarer revisjonen for 4 oppni betryggende sikkerhet for at
arsregnskapet 1kke inneholder vesentlig feilinformasjon.

En revisjon innebeerer utfgrelse av handlinges for 4 innhente revisjonsbevis for belepene og
opplysningene 1 drsregnskapet. De valgte handlingene avhenger av revisors skjenn, herunder
vurderingen av risikoene for at drsregnskapet inneholder vesenilig feilinformasjon, enten det
skyldes musligheter eller {eil. Ved en slik risikovurdering tar revisor hensvn til den intemne
kontrollen som er relevant for kommunens utarbeidelse av et arsregnskap som gir en dekkende
fremstilling. Formalet er & ytforme revisjonshandhinger som er hensiktsmessige etter
omstendighetene, men ikke for & gi utirykk for en mening om efiektiviteten av kommunens mteme
kontroll. En revisjon omfatter ogsa en vurdering av om de anvendte regnskapsprinsippene er
hensiktsmessige og om regnskapsestimatene utarbeidet av ledelsen er rimehige, samt en vurdering
av den sarnlede presentasjonen av arsregnskapet.

Etter var oppfatning cr innhentet revisjonsbevis tilstrekkelig og hensiktsmessig som grunnlag for
var konklusjor.

Postadresse Besoksadresse Teletan Telefaks Foretaksregisteret
Sor-1romy kommunerevispon IKS Raddhusel. 944 |- venskyer TTOK 95 30 T7 089532 A3 747 R62
Pasihoks 139 F-postadresse Mabil Bankkonte Konioradresse Sjovopan

9339 Pyunskjos thel2teamkantand. kommune.no i )8 183 476016 52144 Po.hoks 77, 9355 S eaan
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shanland Graangend] hestad Lavangen’Salangen/Bardu, Ty iy Vi dato Vir referanse
Kontorsted Evenskje: 30-04-2013 1917/13/0057
Konklusyon

Etter vir mening er rsregnskapet avgitt 1 samsvar med lov og forsknfter og gir i det alt vesentli ge
en dekkende fremstilling av den finansielle stillingen 1l Ibestad kommune per 31. desember 2012,
0y av resultatet for regnskapsaret som ble avsiuttet per denne datoen i samsvar med lov, forsknfter
og god kommural regnskapsskikk 1 Norge.

Uttalelser om evrige forhold
Konklusjon med jorbehold om budsjettet

Regnskupsskjema |B viser at rammeomriide sentraladm. Jellesurg. har hare et hetydelic merforbruk,
ki 1.273.000. i forhoid til regulert budsiett. Vi viser ul redegyareise i védmuannens drsheretning.

honomisk oversikt drift viser jalgeide betydeliz avvil mellom regnskap og regulert budsjett for
sum drifisinntekier, hennoldsvis hr 150.828. (11 og 138 466 619, samt for sum drifisutgifier
kenholdsvis kr 145 961.834 og kr 135.427.334.

Basert pa viir revisjon av drstegnskapet som beskrevet ovenfor, mener vi, med unntak av Jortoldet
som cr omiali i uvsnitiene ovenfor, at de disposisjoner som ligger til grunn for regnskapet, er i
samsvar med budsjettvedtak, og at budsjettbelepene arsregnskapei stemmer med regulert buds)ett

Konklusjon om drsberetningen

Basert pé vilr revisjon av arsregnskapet som beskrevet ovenfor, mener vi at opplysningene |
arsberetningen om drsregnskapet er konsistente med drsregnskapet 0g er | samsvar med lov og
forsknfter,

Konklusjon om registrering og dokumentasjon

Basert pa var revisjon av arsregnskapet som bheskrevet ovenfor, og kontrollhandlinger vi har funnet
nedvendig 1 henhold til internasjonal standard for attestasjonsoppdrag (ISAE) 3000
"Attestasjonsoppdrag som ikke er revisjon eller forenklet revisorkontroll ay historisk finansiell
imformasjon™, mener vi at ledelsen har oppfylt sin plikt til & serge for ordentlig og oversiktlig
registrermg og dokumentasjon av kommunens regnskapsopplysninger i samsvar med lov og god
bokfaringsskikk i Norge.

Gon QoS

Finn Roar Sgrensen
revisjonssjef
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Karakter og plassering for hver sektor

(6 er hpyeste score og 1 laveste score)

Samiet karakter Endring

2013 2012 2011 2010 siste 3r
Grunnskole (20 % vekt) 6 ! 30 | 28 | a3 +
Pleie og omsorg (20) 49 2,6 2,7 ﬂ—f -_if__ +
Barnevern (10} LR 4,0 4,9 43 +

Barnehage (10) : 34 38 4,5 -
Helse (7,5) _ 2,9 28 3,2 +
Sosialhjelp (5) 35 1B .
Kultur (2,5) P43 46 5.0 49 -
@konomi (10} _ 46 41 39 +
Enhetskostnader (5) 47 +
Nzermiljig og klima {2,5) 26 -
Saksbehandling (2,5} < ]
Vann og avigp (2,5) 44 -
Brukerperspektiv (2,5) & +
Plassering blant landets 430 kommuner, 24 kommuner i fylket og 59 kommuner i
kommunegruppen:
Plassering nasjonalt Plass fylke Plass kommunegruppe

2013 2012 2011 2010 2023 2012 2011 2010 2013 2012 2011 2010

Grunnskole {20 % vekt) 119 i 176 . 3 14 12 16 : 14 38 34 34

6 18 18 13 17 41 43 45
13 11 10 13 24 21 21 29
21 14 7 2 42 28 22 8
21 18 20 2 43 38 41 17
19 6 5 4 47 17 10 10
1
5

Pleie og omsorg (20) j_. o7

Barnevern {10} 144

Barnchage (10)
Helse (7,5)
Sosialhjelp {5)
Kultur {2,5)
@konomi {10)
Enhetskostnader (5) ;
Naermiljig og ktima {2,5) | :
Saksbehandling {2,5) :
Vann og avigp (2,5) 189
Brukerperspektiv (2,5) 275

25 19 15 15
12 20 26 3
& 16 14 10 4 15 12 g
18 10 20 9 i 34 27 a5 33
21 10 2 3 |47 37 11 18
9 3 4 2113 4 4 5
14 13 12 12 { 28 28 31 30




Koemmunal Rapports kommentarer:

Kommunebarometeret er en rangering, ikke en vurdeting om tjenesten fortjener stempel god nok
eller ei. For en vanlig kommune er det heft naturlig & ha omtrent like mange gode som dérlige
plasseringer pd tabellene. Der man kommer ddrlig ut, kan det likevel veere naturlig & tenke ;71‘ det
kan vaere noe & hente.

Ibestad har bedre npkkeltall innen en betydelig andel av ngkkeltallene i barometeret. Det er kigrt
bedre plassering innen de to viktigste sektorene, grunnskole og pleie og omsorg, samt |
barnevern og pkonomi. Dette trekker kommunen godt oppover tabellen. Det er ikke lenger noen
viktige sektorer som trekker spesielt ned. | totaltabellen trekker vi ljtt for kommunens hpye
korrigerte inntekt, men like fullt blir det en plassering godt over midten Jor
"pensjonistkommunen”.



41/13 @konomimelding 2013

Arkivsak-dok. 13/00403-1
Arkivkode. 240
Saksbehandler Helge Have

Saksgang Meatedato Saknr
1 Formannskapet 17.06.2013 72/13
2 Kommunestyret 27.06.2013 41/13

Formannskapet har behandlet saken i mote 17.06.2013 sak 72/13

Motebehandling
Omforent forslag om at kr 30.000 tilbakeferes formannskapets disposisjonskonto —

belgpet dekkes av disposisjonsfondet.

Votering
Punkt 1. med tillegg av omforent forslag ble ensternmig vedtatt.

Punktene 2. og 3 ble enstemmig vedtatt.

Vedtak
Formannskapet tilrar kommunestyret & fatte falgende vedtak:

1. Drift

Kostnader til deltakelse i prosjektet “Sikkerhet i Sgr-Troms” — 80.000 kroner
dekkes av disposisjonsfondet.

Kr 30.000 tilbakeferes formannskapets disposisjonskonto — belgpet dekkes av
disposisjonsfondet.

2. Investering:

IKT
v @kt investering 300.000 kroner

Finansiering:

v" Ubrukte lanemidler fra 2012 300.000

Ibestad kirke - brann/tyverialarm
v' Dkt investering 335.000 kroner

Finansiering:

v" Ubrukte lanemidler fra 2012 335.000 -~

Data i skolen

v @kt investering 66.000 kroner
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Finansiering:

¥v" Ubrukte lanemidler fra 2012

Fortau Hamnvik
v @kt investering

Finansiering

v" Ubrukte lanemidier fra 2012

Lager/verksted teknisk drift
v @kt investering

Finansiering

v" Ubrukte lanemidler fra 2012

Miljgstasjon
v’ @kt budsjett

Finansiering:

v" Ubrukte lanemidler fra 2012

66.000 “

1.000.000 kroner

1.000.000 *

450..000 kroner

450.000 *

145.000 kroner

145.000 "

3. Kommunestyret ber rAddmannen iverksette tiltak for & redusere merforbruk
pa drift i 2013. Tiltak kan ga utover kommunens tjenestetilbud og arbeids-

forhoid for ansatte.

Saksfremlegg

Forsiag til vedtak/innstiliing:

Formannskapet tilrar kommunestyret & fatte folgende vedtak:

1. Drift

Kostnader til deltakelse i prosjektet “Sikkerhet i Sar-Troms” — 80.000 kroner dekkes av

disposisjonsfondet.

2. Investering:

IKT
v' @Kkt investering
Finansiering:
v Ubrukte linemidler fra 2012

Ibestad kirke — brann/tyverialarm
v Okt investering
Finansiering:

v Ubrukte linemidier fra 2012

Data i skolen
v @Kkt investering
Finansiering:
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300.000 «

335,000 kroner

335.000 «

66,000 kroner



v' Ubrukte lanemidler fra 2012 66.000

Fortau Hamnvik

v Okt investering 1.000.000 kroner

Finansiering

v Ubrukte linemidler fra 2012 1.000.000 «
Lager/verksted teknisk drift

v Okt investering 450..000 kroner

Finansiering

v Ubrukte linemidler fra 2012 450.000 «
Miljestasjon

v' Okt budsjett 145.000 kroner

Finansiering:

v Ubrukte Linemidler fra 2012 145.000 «

3. Kommunestyret ber rddmannen iverksette tiltak for 4 redusere merforbruk pa drift i 2013.
Tiltak kan gé utover kommunens tjenestetilbud og arbeidsforhold for ansatte.

Vedlegyg:
1. @konomimelding (eget vedlegg).

Kort beskrivelse av saken

Som eget vedlegg felger akonomimelding 2013. Dette er et meget viktig dokument
som bade er rddmannens halvarsrapport til kommunestyret og viser utsikter for
resten av 2013 og 2014. Hensikten med meldinga er at kommunestyret skal kunne
gjere politiske prioriteringer béde for innevaerende ar og for budsjett/zkonomiplan
2014-2017.

Fakta i saken
@konomeldinga har noen faste kapitler, men er ellers fleksibel slik at den kan endres
som falge av endrede rammeforutsetninger.

Jeg tar med de som e skrevet i radmannens konklusjon om drift 2013:

En prognose som tilsier et reelt merforbruk pa drift over 2 mill, kroner tilsier tiltak,
Store deler av merforbruket kommer av drsaker som administrasjonen ikke kan styre.
Etter radmannens mening er kommunestyrets inntektsanslag for bosetting av
Shkininger minst 0,5 mill. kroner for hoyt og i tillegg kommer vedtak i Halogaland
Krafis styrende organer om at det ikke blir aksjeutbytte i dr som budsjettert med 1,9
mill. kroner. Til sammen utgjor det 2,4 mill. kroner av merforbruket/mindreinntekten.

Radmannen har allerede informert seksjonene om situasjonen og pilagt de &
Jorberede tiltak for 4 redusere merforbruket. Radmannen vil i innstilling til politisk
vedtak foresld tiltak. Det er ikke mulig  dekke merforbruket i 2013 resten av dret ved
tiltak som ikke gdr utover tjenestetilbudet og arbeidsforholdene for medarbeidere.
Kommunestyret kan velge d bruke deler av overskuddet fra 2012 for & dempe
tiltakene. Radmannen vil ikke tilrd d bruke vesentlig av overskuddet til lapende drift.
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Kommunestyret kan i nytt pkt. 3 i vedta prioriteringer og utredninger for budsjett
/ekonomiplan 2013-2016.

Vurdering
Radmannens vurderinger og tilrddninger framkommer av selve gkonomimeldinga.

Vedlegg til sak

@ikonormimelding

2013.pdf
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42/13 Arsand boligfelt - Giennomgang av prosjektet vi/lbestad
kontrollutvalg

Arkivsak-dok. 11/01485-13
Arkivkode. B
Saksbehandler Siv Korneliussen

Saksgang Matedato Saknr

1 Kommunestyret 27.06.2013 4213

Saken legges frem for kommunestyret uten innstilling fra rddmannen.

Forslag til vedtak/innstilling:

Vedlegg:
1. Skriv av 22.05.13 fra Ibestad kontrollutvaig — gjennomgang av prosjektet.

Kort beskrivelse av saken
Kommunestyret skal behandle kontrollutvalgets vedtak, jfr. skriv av 22.05.13 fra
ibestad kontrollutvalg.

Det henvises til vedtak i KOM-sak 13/12 fra kommunestyremate 10.04.12, pkt. 3, om
folgende:

3. Kommunestyret ber kontrollutvalget gjennomga prosjekt Arsand boligfeit,

Vedlegg til sak

Arsand holigfelt -
giennocmgang av pros
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Ibestad kontrollutvalg
v/sekretariatet Odd Oiav Pedersen
Skrubbhigveien 17

9404 Harstad

Ibestad kommunestyre

Melding om vedtak i kontrollutvalget den 22, mai 2013.

Sak 08/13 Arsand boligfelt. Gjennomgang av prosjektet
Enstemmig vedtak: Kontrollutvalget konstaterer svikt i flere faser i prosjektet:
- prosjektutarbeidelsen med mer eksakt beskrivelse av for eksempel masseuttak, pris
og lignendc som ikke er beskrevet i kontrakten
- prosjektoppfalging hvor partene blir enige om forhold som ikke er tilstrekkelig
beskrevet i kontrakten
- prosjektadministrasjon som bl.a. omfatier bebandling av dagbster, avholdelse av
byggemeter og lignende
For 4 unnga sveert mangelfulle prosjekter anbefales at det blir utarbeidet nedvendige rutiner.,

Hamnvik, 22. mai2013

WW\,

Odd Otlav l;edersen
Sekretariat

Gjenpart til:  Ser-Troms kommunerevisjon IKS



43/13 Orientering m.m. - Kommunestyremeate 27.06.2013

Arkivsak-dok. 13/00056-10

Arkivkode.

Saksbehandler Siv Korneliussen

Saksgang Meatedato Saknr
1 Kommunestyret 27.06.2013 43/13

Forslag til vedtak/innstilling:

1. Ordfarer orienterer

2. Ide-prosjektet v/Terje Andreassen orienterer om pagaende saker

Vediegg:
Ingen.
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